Conpetencia N 412, XXXVI.
Souto, Jesus s/ art. 482 Codigo Cvil
(proceso especial).

Supr ema Cort e:

La Titular del Juzgado Nacional de Prinera
Instancia en lo Cvil N 87, de Capital Federal, y el juez a
cargo del Tribunal de Famlia N2 del Departanento Judicial La
Pl ata, Provincia de Buenos Aires, se declararon inconpetentes
para conocer en el proceso.- (v.fs.51, 69 del Exp-
te. N°116.402/96 y fs.56 del Expte.F-4318, N 9203).

En tal es condiciones, qued6 trabado un conflic-
to negativo de conpetencia que corresponde dirimr a V.E en
los térmnos del articulo 24, inciso 7° del decreto |ey
1285/ 58, texto segun ley 21.708. -

Di cha contienda, guarda substancial analogia
con | o considerada por V.E. en su sentencia del 22 de diciem
bre de 1992, en autos “Gonzalez, H pblito s/ proteccién de
personas” (Fallos: 315:2963), a cuyos fundanentos cabe
remtirse brevitatis causae, desde que nedian circunstancias y
razones simlares, que tanbién aqui, inmponen considerar
subsistente la jurisdiccion territorial de la juez que
previ no. -

En el sub-lite la juez de Capital, proveyod el
pedido de proteccidén de personas iniciado por |a sefiora
Asesora de Menores e Incapaces, dispuso la intervencién del
Cuerpo Medico Forense, mantuvo | a internaci 6n del incapaz en
el Instituto de Salud Mental de Buenos Aires, sito en la calle
GQuayaqui | 137/ 39 de Capital Federal, |le nonbré curador oficia
en los térmnos del articulo 482, parrafo tercero del Cbdigo
Cvil, luego consinti6 su traslado al Instituto Geriatrico San

José de Cal azans, tanbién de Capital Federal, y continuo
I nterviniendo en cuestiones posteriores.-(v.fs.3, 6, 28).-
El hecho de que luego y por intervencién del

Consul ado de Espafia se haya dispuesto su traslado al Hogar
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Gal | ego para Anci anos, con asiento en |la |ocalidad de Donse-
| aar, Partido de San Vicente, Provincia de Buenos Aires, por
caducar el plazo de cobertura en su obra social y carecer de
famliares en el pais (v.fs.29/30, 41 y 48), no altera el
criterio antes expuesto, toda vez que, a m entender, la
i nternaci 6n del incapaz en un establ eci m ento ubicado en otra
jurisdiccion, no significa |a desaparicion de |os notivos que
habi an originado la intervencion tutelar de |a magi strada de
Capital.- En efecto, razones de seguridad juridica, ne
inclinan a optar por l|la pauta antes indicada, desde que, la
soluci 6n contraria, obligaria al desgaste jurisdiccional de
atribuir la causa a otro juzgado, cada vez que, circunstan-
cialnmente, el causante nudara de lugar de internacién (v.
sentencia de fecha 12 de novienbre de 1998, dictada en autos:
S. C. Conp. 492, L.XXXIV, caratul ados: “Aliaga, Juan Carlos s/
cunplimento ley 22.914, art.1°% inc.d”, que remte al dictanen
de esta Procuraci6n).

Por todo ell o, opino que corresponde dirimr |la
conti enda di sponi endo que conpete a | a seflora Juez a cargo del
Juzgado Nacional de Prinera Instancia en lo Cvil N 87, de
Capital Federal, proseguir entendi endo en estas actuaci ones. -

Buenos Aires, 19 de mayo del 2000. -
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