S.C Conp. 1195, L. XLII.

Supr ema Cort e:

El magi strado a cargo del Juzgado Nacional de Pri-
nera Instancia en o Cvil N 9 (v. fs. 119), y la jueza
titular del Juzgado de Prinera Instancia en lo Cvil y Comer-
cial N 4 del Departamento Judicial de Mron, Provincia de
Buenos Aires (v. fs. 134), se declararon inconpetentes para
conocer en el proceso. En tal es condiciones, quedd trabada una
conti enda que corresponde dirimr a V. E. al no existir un
tribunal superior comin a | os érganos judiciales en conflicto,
conforme articulo 24, inciso 7% del decreto/ley 1285/58, texto
segun | ey 21.708.

El conflicto que se suscita en el sub lite, guarda
sustanci al anal ogia con el suscitado y resuelto por V.E, segun
voto de |la mayoria, en su sentencia del 27 de dicienbre de
2005, en los autos: "Tufano Ricardo Al berto s/ internacion",
S.C. Conmp. N° 1511, XL, a cuyos fundanentos y concl usi ones, en
|l o pertinente, cabe remtir en razén de brevedad.

Por ello, teniendo en cuenta que el lugar actual de
residencia del presunto incapaz se encuentra en l|la |ocalidad
de Morén, Provincia de Buenos Aires (Ver fs. 129), opino que
corresponde dirimr la contienda planteada y disponer que
conpete a la Justicia Provincial, seguir conociendo en el
juicio, y devolver 1los autos al Juzgado de Prinera |Instancia
en lo Civil y Conercial N° 4 de la referida |ocalidad, dado
gue resulta ajeno a V.E. determnar que tribunal |ocal en
concreto debe entender en procesos cuya conpetencia corres-
ponde a |la jurisdiccion provincial (Ver Doctrina de Fallos:
324: 165, entre nuchos otros).

Buenos Aires, 21 de novienbre de 2006. -
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