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Causa N° 42.719 “Rojas, Isabel y
otros s/procesamiento”.
Juzg. N° 2 - Sec. N° 3

Reg. N°: 840

I Inos Aires, 19 de agosto de 2009.

Y VISTOS Y CONSIDERANDO:

l.

Vuelven las presentes actuaciones a decisio mialinal
en virtud de los recursos de apelacion del agéstalf(fojas 29/30 vta.) y de
las defensas técnicas de Gabriela Natalia Murgimgf38/41), Maria Rosa
Rondoletto (fojas 45/50), e Isabel Rojas (fojas442Mta.), contra el
pronunciamiento de mérito de fojas 1418/1445 deldes principales.

La decision apelada resulta una ampliacion de
procesamiento oportunamente dispuesto por el madcstde grado en
relacion con la imputada Rojas, y que este Tribtunaéra ocasion de revisar
en la Causa n° 42.488 de su registro, caratuladavkyV Oleksandr
s/procesamiento”, rta. el 11 de noviembre de 2B@8, 1356.

El planteo del agente fiscal se dirige contra el
sobreseimiento de Gabriela Natalia Murgia respdetsu participacion en la
explotacion sexual de la menor identificada en sagtomo V-1 y, asimismo,
se agravia de la decision de no hacer efectivapriamnes preventivas alli
dispuestas.

De su parte, la defensa de Gabriela Natalia Murg
cuestion6 por un lado, el procesamiento dictado sespecto como participe
de las conductas endilgadas a Isabel Rojas, tidis en los articulos 17 de la
ley 12.331 y 125 bis del C.P. -esta ultima en réfaccon la menor
identificada como V-2-, y como autora del delito camercializacion de
estupefacientes (art. 5° “c” de la ley 23.737)pgr el otro, el dictado de su

prision preventiva aun cuando se dispuso no haetzdiva.



La defensora particular de Maria Rosa Rondglegtmurrio
el procesamiento con prision preventiva de suidaistomo participe de la
conducta descripta en el art. 125 bis del C.P. fgeiea atribuida en calidad de
autora a Isabel Rojas-, en relacién con la menamtificada como V-2, aun
cuando no expresé motivacion alguna con refereacia medida cautelar
personal aludida.

Por ultimo, la asistencia letrada de Isabel Kajpel6 su
procesamiento con prision preventiva como autora denducta tipificada en
el art. 125 bis del C.P. en relacion con la medentificada como V-2, y del
hecho subsumido en la figura prevista por el &tdé la ley 23.737, mas al
igual que su colega defensor de Rondoletto, sokivinel recurso en relacion
con tales temperamentos de mérito.

En virtud de los agravios correspondientes ya pana
mayor claridad expositiva, se abordaran las situnes procesales de cada uno
de los imputados, y la cuestion vinculada a lasiges preventivas por
separado.

Il.

1) Situacion de Natalia Murgia

a) Respecto de su participacion en la condudddgada a

Isabel Rojas tipificada en el articulo 17 de la18y331
A fojas 1371/1372 y 1413/1414 del principal semoé a

Murgia el hecho asi identificado comio. 1) haber intervenido con Isabel

Rojas en los hechos ilicitos atribuidos a éstandteellos haber tenido a su
cargo, administrado y regenteado -con la colabodacde distintas personas
entre las que tenian un papel preponderante Olaks¥ovk, alias “El Ruso”

o “Alex” y la deponente- tres departamentos en msles se ofrecian
servicios de prostitucion, ubicados en Av. Cérd@sd5 1° “A”, Humboldt
1545 PB y Suipacha 670 piso 2° departamento “I’efta Ciudad, a) en el
primero de los cuales exploté sexualmente a unagoer menor de edad
identificada en autos como V-1, lo cual ocurrio,maénos, entre el mes de

marzo y el de noviembre del afio 2007; b) en emdltde los domicilios
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indicados exploté sexualmente a una joven menadde identificada como
V-2, quien el dia 20/9/08 fue hallada teniendo sexo un hombre mayor de
edad en el allanamiento realizado en el lugar perspnal de Gendarmeria
Nacional. A tal efecto, las reclutd, las recibid el domicilio indicado, les
retuvo los documentos, les facilito el lugar y osdios para el ejercicio de la
prostitucién y obtuvo el rédito econémico derivadi® dicha actividad. La
colaboracion atribuida a la deponente se derivagde ésta impartia ordenes
y tomaba decisiones vinculadas con las actividadéstas que se
desarrollaban en los domicilios investigados, s@nobjeto de consulta
permanente por parte de todas las personas que esengpenaban
laboralmente alli, quienes la consultaban acercalake pasos a seguir y le
reportaban los acontecimientos que iban sucediesacel trabajo diario,
labor por la cual la declarante percibia un porceat de la actividad
comercial...”.

Para vincular a la nombrada con la maniobrangrtgor
acreditada su responsabilidad el magistrado deogradolo ponderoé el vasto
plexo probatorio acumulado que da cuenta de quetiemente en los
departamentos privados allanados funcionaba uncregte servicios de
prostitucién (desgrabaciones de escuchas; resultleddos allanamientos
efectuados en cuyo marco se secuestraron plaodlasinotaciones sobre los
“pases” diarios hechos por cada una de las mujrresrabajaban, folleteria y
volantes, preservativos; los testimonios unaninmgsd especialmente los
propios dichos de la imputada Murgia, quien en escdrgo efectuado por
escrito reconocio haber cumplido estas funcioness alla de que afirmé
haberlo hecho en calidad de simple empleada y halgér participado de las
ganancias (conf. 1406/1412).

El juez destacd asimismo que fue sindicada pdad las
testigos como la referente de los departamentgsiea debian rendir cuentas
las recepcionistas; quien tomaba las entrevistas mujeres para su ingreso;
recolectaba la recaudacion diaria; daba directacsca de turnos, francos y

destino de las empleadas; y recorria los departasen tareas de control.



Los agravios de la defensa, circunscriptos mdéivacion
esgrimida en el escrito de apelacion y que fuesaditados en la oportunidad
prevista por el art. 454 del cddigo de rito, cuesn la valoracion de la
prueba efectuada por @lquopara tener por acreditada la responsabilidad de
su asistida en el delito endilgado.

En esa direccion sefiala que los testimoniosbestss
confirman que su defendida no participaba de laimdiracion ni decidia
sobre el giro comercial, sino que su rol se cefiideaser la empleada de
mayor rango que sélo cumplia las 6rdenes de laadeefiel manejo del
personal.

Llegado entonces el momento de resolver, observame
si bien el juicio de tipicidad efectuado poraetjuoluce correcto, puesto que
las circunstancias facticas resefiadas goma facie compatibles con las
exigencias tipicas del art. 17 de la ley 12.331agarto no puede llevarnos sin
mas a optar por su aplicacién, pues la prohibidéducida del tipo no supera
el control de razonabilidad que aquella presupoper motivos de
inconstitucionalidad sobreviniente.

Argumentos de esta especie, que fueron admitmbrs
nuestra Corte Suprema de Justicia de la Naciérmswmsacomo “ltzcovich” (1.
349. XXXXIX) y “Sejean” (Fallos 308:2268), y portasSala en “Cipolatti”
(C. 36.989, rta. 7/6/05, Reg. 571 —voto del Dru&do R. Freiler-) y
“Velardi” (C. 41.228, rta. 22/4/08, Reg. 40@id- voto del Dr. Eduardo R.
Freiler y voto del Dr. Eduardo G. Farah), se canfigp en el caso a partir de
la mutacion de las circunstancias de hecho y dedasaciones juridicas bajo
las cuales la norma en estudio se sanciono.

A esta conclusion se arriba al examinar suifiadl a la luz
de las circunstancias de hecho y juridicas en dueaadebe aplicarse y
evaluar si la prohibicion penal, a la luz de dichasunstancias, resulta aun
compatible con el principio de reserva estable@do el articulo 19 de la
C.N., segun el cual, sélo las acciones publicagiées, los actos lesivos de

derechos de terceros) pueden ser materia de grascripenal.
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Tal tarea no implica suplantar al legislador &n
consideracion de criterios de oportunidad, méritmoveniencia a la hora de
determinar la utilidad de una disposicion como fdlanpara desalentar una
accion que por entonces pudiera entenderse c@ntraaiguna finalidad, sino
evaluar como y en qué grado, la norma que fue adputonstitucional cuando
se la dictd o se la aplic6 en un proceso judiciabado, sobrevino
inconstitucional por la transformacion que las umstancias de hecho y
juridicas de su aplicacion han evidenciado.

Desde esta perspectiva el examen de razonabiriedpiere
remontarse a los avatares legislativos y a lascipafes lineas tedricas y
jurisprudenciales relativas a la prohibicion, tant@mo comparar el
tratamiento juridico dado entonces y ahora al ustvee acciones vinculadas,
de modo de conocer las circunstancias y fines ¢sneh cuenta por el
legislador para la sancion de la ley que contiendigposicion analizada, y
juzgar no soélo su adecuacion con las circunstaragésales, sino la propia
seleccidon y adecuacion de medios con la finalidadqguida.

Asi, en el camino de computar la finalidad égidlador de
entonces resulta vital identificar el bien o losras juridicos que quisieron ser
tutelados por el derecho.

La ley que contiene la disposicidn que se aaaligue se
denomina desde su titulo como de “profilaxis declafermedades venéreas”,
fue dictada a fines del afio 1936, luego de un lprgoeso legislativo -mas de
un afio y medio-, con el fin de organizar la praigdade las enfermedades
venéreas y su tratamiento sanitario en todo eitdea de la Nacion, en
sintonia con el pensamiento sociolégico y crimigad positivista de la
época, que concebia a la sociedad como un organjismestos fendmenos
como males a tratar para su saneamiento, recordasndioeas del higienismo
y haciendo eje principal en la profilaxis social.

Este pensamiento que atraviesa todo el espligitia ley y
que se trasluce en toda la extension de los delpatdgmentarios que la

precedieron, habia cuajado en el pais ya a medddasgylo anterior.



Narra Donna J. Guy que “(l)a prostitucion amahaz a
Buenos Aires y otras ciudades argentinas por lgpggacion de las
enfermedades venéreas a las parejas y sus hijas.dglos grupos mas
influyentes en el debate sobre la prostituciéenfermedad y el control social
fue el de los higienistas. A diferencia de los meésl particulares, los
higienistas dedicaban la mayor parte de su vidaraicio publico. A menudo
trabajaban en hospitales municipales y en el ConBgliberante y, con
seguridad, por sus conocimientos sobre las causatagl enfermedades
contagiosas se les otorgaba mas influencia eralafiglcion urbana y en el
control social que a cualquier otro grupo de piofeses. Su experiencia fue
reconocida y buscada por el Consejo Deliberanteudssde su reorganizacion
en 1856. Desde entonces los médicos estuvieraemes en el Consejo e
integraron un plantel de higiene que proporcionafmamacion técnica y daba
consejos sobre la salud publica” (aut. cit., “Bleseeligroso. La prostitucion
legal en Buenos Aires, 1875-1955", Editorial Sudacama, Buenos Aires,
1994, p. 104 y sgtes.).

A modo de ejemplo de la recepcion de este papsémren
los legisladores que le dieron vida al proyectogdau citarse al miembro
informante de la Camara de Diputados, diputadoado€tburcio Padilla,
guien inicié su exposicidn con estas frases sigatiffas: “La lucha contra las
enfermedades venéreas que se proyecta en la grdegntiene por objeto
primero ensefar, luego prevenir, y después cutar@blacién de toda la
Republica expuesta a esta clase de peligros...lthayasentida finalidad
perseguida por esta ley es innecesario acentu@datiene un plan metodico
de guerra a las enfermedades venéreas” (Diariced®r&s de la Camara de
Diputados del 26 de septiembre de 1935).

De similar tenor son las manifestaciones delnbi®
informante de la Camara de Senadores, senadorsCZaloey, quien da inicio
a su exposicion de la siguiente manera: “La defdeda salubridad general es
una de las mayores preocupaciones de los estadtesymos bien organizados,

especialmente la lucha contra las enfermedadescingas que diezmarian la
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humanidad si no se adoptaran oportunas medidasofllaxis” (conf. Diario
de Sesiones de la Camara de Senadores del 18teardep de 1936).

Ello se desprende también de su voz alarmantevadar
las cifras de mortalidad por sifilis en paises céirancia, Bélgica, Inglaterra,
entre otros: “Son cifras tan aterradoras, que pai@cque se hubiera
recargado voluntariamente las tintas del cuadrostambrio, si no fuera que
provienen de instituciones oficiales. Y si estoesle en paises de civilizacion
adelantada que han tomado medidas de defensajletafde cuenta de lo que
sucedera en otros de clima tropical, donde estenonidima es aliado de la
infeccidon y que se encuentran en un periodo pxiode cultura...”.

“Siento no poder dar datos relativos a nuesis, @ pesar
de haberlos solicitado al Departamento NacionaHdgene, sin duda por la
descentralizacion de las autoridades que se oagantos casos, y por lo que
no hay estadisticas suficientes. Pero de un ifodado por el doctor
Washington Alvarez, encargado de esta seccion gisgnsario antipaltidico
de Salta, tomo esta informacion: ‘Es indiscutiblee ga lués y venéreas
aumentan su desarrollo en esta provincia, siengmstergable afrontar su
lucha, en forma eficiente, por las autoridadestaaas locales y nacionales,
para evitar su mayor difusion, con sus graves cmeseEias inmediatas y
alejadas.” (Del diario de sesiones de la CamaraSderadores del 18 de
septiembre de 1936).

Algunos datos correspondientes a nuestro pais Sc
aportados mas tarde en la Camara de Diputadoslpegislador Giménez,
médico y autor de uno de los proyectos presentaos Comision
correspondiente: “Las enfermedades venéreas salifardido por toda la
Republica; se ha podido establecer que podia eassulen 30.000 las
personas que en la Republica Argentina mueren ferreedades originadas
en la sifilis. Desgraciadamente se ha creido gusolucion del problema
estaba en el establecimiento de casas que en fabarse distinguen con una
luz roja, que es como la luz de la lampara de ke®en los dias de verano, a

la que se acercan las mariposas y se queman $as Alasas casas es donde



van los jovenes, el porvenir de la patria, comcemlitos nacionalistas, a
contaminarse y a difundir enfermedades venéreafé€l diario de sesiones
de la Camara de Diputados del 9 de diciembre d6)193

Se advierte facilmente la concepcién que detéedad y
la funcidon del Estado subyace a estas manifestsiomibutarias de las
mayores medidas de control de la poblacion que opan&an a implementarse
en el siglo XIX, cuando, de la mano del discursalic® se intentd hacer
compatible el discurso liberal del contrato soc@h las necesidades de orden
del capitalismo industrial. La conservacion dduerza de trabajo pasaba a
ser la preocupacion general del Estado modernceseprar la salud de los
ciudadanos, su funcion mas esencial.

Sabemos que las enfermedades venéreas junto al
alcoholismo, la delincuencia, la prostitucion yvagancia reemplazaron a
partir del siglo XIX a la peste y la lepra comocelmo de los males. Asi,
frente a lo que se observaba como graves problparada subsistencia de la
vida social, iban a emerger nuevas formas de atemdke sociedad como si
fuera un ser humano, y “(a) través de medidas raédiccurarse’ tanto a la
célula como a todo el organismo. (...) La medigiodia y debia ayudar al
legislador a sancionar leyes, ilustrar al magistra@plicarlas y vigilar junto a
la administraciéon por el mantenimiento de la ‘sajublica’ -que era el
nombre dado al orden social-.” (Gabriel Ignacioitda Historia de los
pensamientos criminolégicos, Editores del Puertoer®s Aires, 2005, p.
141/146).

Todas aquellas medidas incluidas dentro deligaatento
del higienismo brevan de los modos de ejercicio mmiler que Michel
Foucault lograra rastrear en los cambios ocurreogl siglo XVIII, cuando
“... los privilegios caracteristicos del poder sab®... (p)odria decirse el
viejo derecho de hacer morir o dejar vivir fue retamado por el poder de
hacer vivir o de rechazar hacia la muerte. (...9rAles en la vida y a lo largo

de su desarrollo donde el poder establece su fuérgslichel Foucault,
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Historia de la sexualidad, 1-La voluntad del saB6f2, Siglo XXI Editores
Argentina S.A., Buenos Aires, p. 163/167).

Hacia mediados del siglo XVIII, “... la prolifion, los
nacimientos y la mortalidad, el nivel de saluddilaacion de la vida y la
longevidad, con todas las condiciones que puedeerloa variar; todos esos
problemas los toma a su cargo una serie de inteowess Yy controles
reguladores: una biopolitica de la poblacion. legavpotencia de la muerte, en
la cual se simbolizaba el poder soberano, se lataa cuidadosamente
recubierta por la administracion de los cuerpoa gdstion calculadora de la
vida... Se inicia asi la era de un ‘bio-poder’e Bso-poder fue, a no dudarlo,
un elemento indispensable en el desarrollo deltalggmho; éste no pudo
afirmarse sino a precio de la insercion controldeldos cuerpos en el aparato
de produccion y mediante el ajuste de los fendmeleok poblacion a los
procesos economicos.” (Michel Foucault, ob. cit18/170).

Ahora bien, el fin de politica publica sanitagize se lee en
forma expresa en el articulo primero de la ley 32.3surge también
inequivoco del resto de sus disposiciones: créasttuto de Profilaxis de las
Enfermedades Venéreas (art. 2) al cual le asigriee etras funciones, la de
investigacion y estudio epidemiolégico de las enttades venéreas, asi
como la de organizar el correspondiente serviciasistencia social (art. 3);
propicia la educacion sexual a través de las atgglaficiales en todo el pais
(art. 4); obliga a los hospitales publicos y priva@ brindar atencion médica
gratuita de estas enfermedades (art. 5); obliga dispensarios a tener para la
venta los equipos preventivos para la profilaxdivimual venérea (art. 6);
establece la obligacion de toda persona que padezraermedad a hacerse
tratar (art. 7); encarga al Estado la asistencidicaéle sus dependientes (art.
8); autoriza a las autoridades sanitarias a laitabgpcion forzosa de los
enfermos que no se sometan al tratamiento o cwtantiento ambulante
pueda constituir un peligro social (art. 9); encamdia a los médicos que se
procuren informacion sobre la fuente de contagida ytransmitan a las

autoridades sanitarias (art. 10); delega en eltubstla promocion de la



fabricacion nacional de los medicamentos correspates y su venta a bajo

costo (art. 11); prohibe el tratamiento de las reméelades venéreas por
medios alternativos a los establecidos (art. 183taura los certificados

prenupciales (art. 13); libera de todo impuestosanhedicamentos necesarios
para la lucha antivenérea (art. 14).

La ley prevé asimismo sanciones penales paguaseel
cumplimiento de las prohibiciones establecidasafgtulo 16 estipula penas
en relacién con las de los articulos 12 y 13, grgtulo 18 prevé como delito
con la pena contenida en el art. 202 del C.Potalucta de quien sabiéndose
afectado de una enfermedad venérea transmisibtenlagie a otra persona).
Con lo que a patrtir de la letra de la ley no pueds que concluirse que las
conductas a las que conecta una sancion penatamesdentificadas como
lesivas de la salud publica y del control sanitarger instaurado.

La figura prevista para la conducta aqui impatass
consecuencia directa de la prohibicion estipuladaek articulo 15, que
prohibe en toda la Republica el establecimienteadas o locales donde se
ejerza la prostitucion o se incite a ella. Elcalth 17 reprime con pena de
multa de pesos 12.500 a 25.000 -conforme la azagdin de montos de la
ley 24.286-, a los que sostengan, administren genteen, ostensible o
encubiertamente, casas de tolerancia.

En el contexto anteriormente expuesto, y méasdsl otras
interpretaciones que se ensayarian en el seno afta dloctrina y la
jurisprudencia que se ocup0 del estudio de la disjgm a los fines de su
aplicacion en los casos concretos, el bien juridwe subyace a la conducta
alli tipificada es claramente la salud publica.

Sentado ello, el primer contralor de la razolnddml de la
norma debe partir del analisis del bien juridicentificado y su conexién con
la conducta prohibida, de manera tal de testeacosupatibilidad con los
limites establecidos por el articulo 19 de la Ganstn Nacional.

Este andlisis no puede prescindir de ciertas poamaes

ante la posibilidad de que la irrazonabilidad dentama en punto a la
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conexiéon entre la conducta prohibida y la lesi@n,caele por un espacio
menos detectable que un adelantamiento desmedid@ pienibilidad en el
iter criminis de un delito, como por ejemplo, a través de lapigro
interpretacion del bien juridico, peligro que sévacen mayor medida cuando
su formulacion es de tipo colectivo. Por elloeghmen no puede prescindir
de la conciencia acerca de la funcién limitadodacdacepto de bien juridico,
indispensable para hacer efectivo el principio elvidad y repeler asi la
posibilidad de que su uso se convierta en una danl@gitimante del poder
punitivo (vid. en este sentido, Zaffaroni, et al, Derechod’eParte General,
Ediar, Buenos Aires, 2002, p. 128 y 486).

En efecto, el concepto de bien juridico y suolzwio
principio de lesividad, provienen de la tradicidnsirada. Al decir de
Ferrajoli, la filosofia utilitarista, “en positivo’y la doctrina axiologica de la
separacion entre derecho y moral, “en negativajygyeron su origen a las
notas mas fecundas de la definicion.

Asi recuerda el jurista italiano que “(e)l pipio de
‘utilidad penal’, tal como fue formulado por Grogislobbes, Pufendorf,
Thomasius, Beccaria, y mas extensamente, por Bantka idoneo para
justificar la limitacidén de la esfera de las prabibnes penales -en coherencia
con la funcién preventiva de la pena coprecautio laesionumsolo a las
acciones reprobables por sus ‘efectos’ lesivos pameeros”, y que “(e)l
principio axiolégico de la ‘separacion entre demeghmoral’ (...) veta, a su
vez, la prohibicion de comportamientos meramentenales o de estados de
animo pervertidos, hostiles o, incluso, peligrosesmpone, pomor de tutela
de la libertad personal de conciencia y de la autda y relatividad moral, la
tolerancia juridica de toda actitud o comportanuem lesivo para terceros.”
(Luigi Ferrajoli, en Derecho y Razon, Editorial fieg Sexta edicion, Madrid,
2004, p. 464/466).

El principio de lesividad que se deriva de edlonstituye
asi para esta tradicion, el fundamento axiol6gieb mtimero de los tres

elementos sustanciales o constitutivos del deldonaturaleza lesiva del



resultadq esto es, de los efectos que produce. El aximutla necesitas sine
injuria recogido en la consabida tesiglla poena, nullum crimen, nulla lex
poenalis sine injuria se trata del principio que surge ya en Arist&tgle

Epicuro y que es denominador comun a toda culteralpilustrada desde
Hobbes, Puffendorf y Locke a Beccaria, Bentham yn&gnosi, quienes ven
en el dafo causado a terceros las razones deitlmigosry la medida de las
prohibiciones y de las penas (Ferrajoli, ob. pit466).

Ahora bien, por la radical alteracion que swreeferente
empirico del concepto en la segunda mitad del sigig en sintonia con la
reaccion anti-ilustrada, pierde su funcién axiaddgy su significado no sélo
se amplia, sino que se desplaza de los interesesdimles afectados al
interés del Estado, concebido, al principio, conmterés en la proteccion de lo
gue éste considera digno de ella, y mas tarde Jemgmte, como interés en la
obediencia o en la fidelidad (Ferrajoli, ob. cit.).

Empero, ante la eventual insuficiencia del cptwedel
bien juridico para contener al legisladdaffaroni et al, ob. cit., p. 487)a
consagracion normativa de su corolario principio l@sividad, como
condicion indeclinable para la definicion del cond® o materia de las leyes
penales, simplifica la tarea a la hora de sometealaineludible control
jurisdiccional de razonabilidad.

En efecto, este requisito consagrado en Fraetid6 de
agosto del afio 1789, al establecer en la primen® plel articulo 5° de la
Declaracion de Derechos del Hombre y el Ciudadam® ‘tp ley no tiene
derecho a prohibir mas que las acciones perjudgial la sociedad”, fue
receptado por el constituyente argentino medianéx¢tlusion del marco legal
a aqguellas acciones “privadas de los hombres quendén modo ofendan al
orden y a la moral publica, ni perjudiquen a urcdes” (art. 19 de la
Constitucion Nacional).

No hay duda de que la filosofia ilustrada inspéstas
disposiciones que vienen a garantizar una insfitubésica para la estructura

de la sociedad organizada como estado de libert@tletanto exige como
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estadio de reconocimiento del otro como personalebker general de no
dafiarlo, de dejarlo en su autonomia. Se trata metipio, conocido en el

derecho romano bajo la denominacionmdgninem laedgue hace inviable

legitimar la consagracion de normas penales geedehen exteriorizaciones
de voluntad autorreferentes, autolesivas, o sicisate aptitud para ocasionar
dafio o perturbacién social, y, constituye una daaafiente al poder del

Estado en tanto determina la existencia de un aniat decisiones de
voluntad estrictamenteeservadoal designio individual (Mario Magarifios,
“Los limites de la ley penal en funcion del prinoigonstitucional de acto.

Una investigacion acerca de los alcances del &tdd la Constitucion

Nacional.”, Editorial Ad-Hoc, Buenos Aires, 2008,85/91).

Dicha clausula constitucional limita pues lasipiidades
del legislador, quien no podra prohibir una condupie se desarrolle dentro
de la esfera privada, entendida no ya en térmiedstinidad (protegida por
el art. 18 de la C.N.) sino como aquella que nqude&yue a terceros.

En consecuencia, la funcién limitadora del bjeridico
viene atrincherada, ante una pulsante abstraccionsue formulacion e
interpretacion, por el principio de lesividad queslve a conectar asi, el bien
con su titular.

De alli que el analisis adelantado tendra emteiigara la
exégesis normativa, este binomio garantizadorsiidartades individuales.

Ya advertimos que el legislador de la década ‘8|
inmerso en un contexto tedrico social positivista,veia a si mismo como
técnico y motor de la “lucha” contra las enfermexfadenéreas que entonces
se presentaban como un problema sanitario a nwetiral.

Ante ese escenario, el legislador vernaculo uderiad a
desplazar la determinacion del nexo razonable éntrenducta y el dafio que
aquella causaba, en pos del interés superior fobewkd en la salubridad
publica.

Repéarese en la conducta reprimida por el aditidl de la

ley 12.331 y se advertird ese desplazamiento. &cteefidentificado el bien



juridico que subyace a la disposicion -la saludipéh ese desplazamiento se
presenta como un artificio para fundar la punibdidde un comportamiento
incapaz por si mismo de conectarse con un resukatlm para otros, y saltar
asi, la valla infranqueable del art. 19 de la @ik impide al derecho penal
abarcar las acciones de los hombres que no afet¢ezneros.

Adviértase que la conducta identificada comivéesn el
art. 17 de la ley 12.331 no es el contagio de fareredad venérea, la cual se
encuentra prevista en forma especifica, es demmocfigura independiente,
en el art. 18 de la ley 12.331. Asi, la prohibic@nalizada proscribe, en
verdad, la mera eventualidad de que esa condudieveea cabo en las “casas
de tolerancia”, en sintonia con la finalidad higséa de proteger la mano de
obra masculina.

De esta manera, se terminG por prohibir unadacci
respecto de la cual resulta irrazonable la formdfaae una presuncion
legislativa de potencialidad para ocasionar pegsica terceros de
conformidad con la exigencia del art. 19 de la CRes la atribucion de un
resultado causal a una cierta accion queda excloigado entre ellos
interviene otra accion voluntaria, sea de un tercde la ‘victima’ o del
propio agente, caso en el cual, el resultado sbrdamente, efecto causal de
esa segunda accion.

Pero si puede concederse que en el contextadalumigs
arriba se eludieron los cuestionamientos que agj@ifectian, ello no puede
sostenerse mas.

Sin perjuicio de ello, debe rescatarse que yaapaellos
afios algunos legisladores, aun influidos por agegisamiento higienista,
advirtieron que el Estado “... no puede cuidartddliso, sino en una minima
proporcion...” y que “... cada persona, debe sabeuidar por si misma. El
Estado debe limitarse a educarlo y darle facilidguia prevenirse y curarse.”
(De la palabra del miembro informante de la Canda®iputados, Diputado
Padilla, conf. Diario de Sesiones de la Camara gmtBRdos del 26 de
septiembre de 1935).
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Es sabido que hoy en dia las enfermedades aEnéee
controlan sanitariamente a través de medicamersjoscédicos y medios de
profilaxis de alcance masivo. Unos y otros no sekultan de acceso en los
comercios del ramo sino que son provistos en fagraaita en los hospitales
publicos. Las dificultades que la ley de profilaxesndia a suplir han
disminuido en consonancia con las exigencias despoidn que ha impuesto
la expansion de otra enfermedad de transmisiorakexiwvirus de HIV. Ellas
recaen no solo en cabeza del Estado, a quien oldi¢gconstante emision de
campafas de concientizacion, sino fundamentalmenteabeza del propio
individuo, a quien le reclaman el ejercicio plene gsu responsabilidad
personal.

Desde esta perspectiva, el cuerpo de los ingpgdno
puede ser hoy administrado por el Estado a trawdsepbrcicio de un
“biopoder”. Los derechos a la vida y la salud,rdgambre constitucional,
son de estricta naturaleza individual, lo cual baido a ser afirmado por la
incorporacion con dicha jerarquia de tratados decties humanos, que
refuerzan su reconocimiento como un derecho fundthdel hombre (Art.
11 de la Declaracion Americana de los Derechos lyeBs del Hombre; art.
25.1 de la Declaracion Universal de los Derechosh&hos; art. 12.1 del
Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Saecyaleulturales).

Pues bien, la conducta identificada en el attdé la ley
12.331, no se presenta por si misma como lesiVa skdud de los individuos,
ni se conecta con la accion verdaderamente lesvasd bien de un modo
directo. Sodlo la lesion a través del contagio mtdrio puede constituir en si
misma la base de una prohibicién penal, que corémawios se encuentra
prevista en forma especifica en el art. 18 def&ida ley.

De manera tal que la figura analizada quita eigea
individuos responsables y tensa en forma irrazeniablibertad individual sin
conexion alguna de su ejercicio con el peligro tenmor el legislador penal.

Esta conclusion deja abierto el interrogante sieel

aparente paternalismo de la medida no se traducdaemmposicion



perfeccionista de un ideal de excelencia humansges RPeniendo en cuenta el
bien juridico afectado por la figura, y los cambgaxiales a los que se ha
aludido mas arriba, que reclaman en el individu@jetcicio pleno de ese

ambito de autonomia personal protegida constitatmoente, su decision de
disponer de él por medio de su eventual autopusstaeligro, no puede

justificar la intervencion del derecho penal.

Lo contrario equivaldria a admitir la legitimdlale una
legislacion que en lugar de ocuparse de brindas antividuos la informacion
necesaria para que elijan cursos de accién aptasgadisfacer sus propias
preferencias subjetivas y planes de vida que havptado libremente
(asumiendo sin lugar a dudas que su salud sedieagse tipo de preferencia),
imponga directamente, mediante su brazo mas valettcontenido de las
preferencias y objetivos. Ello importaria neggoréicipio de autonomia de la
persona, habida cuenta que el ejercicio de latadgversonal, en el caso, no
implica poner a otros individuos en situacion denoneautonomia relativa y
por ello no contraviene el principio de inviolaBdd de la persona (Carlos
Santiago Nino, “Etica y derechos humanos. Un emsiyfundamentacion”,
Editorial Astrea, Buenos Aires, 1989).

Asi, la conducta prevista por el art. 17 deeln 12.331 al
no revelarse como lesiva de ningun derecho derteree erige como una de
aquellas acciones que se desarrollan dentro defdeaeprivada (art. 19 de la
C.N.).

Por lo tanto, se mantiene dentro del marco ddefmada
libertad” de los individuos protegida de toda inipism arbitraria o
restriccion sin sentido, que impide al legisladbran de modo de destruir
aquello que ha querido amparar -art. 28 de la Gdél-voto del Dr. Petracchi
in re: “Bazterrica” -Fallos 308:1392-), y nos lleva hay concluir en la
irrazonabilidad técnica de su seleccion como caedpmhibida a la luz del
art. 19 de la C.N.

Con esto no se niega que esta conducta puedacapa

como un medio o estructura para que se facilitgpbote la prostitucion de
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una persona; de hecho, este Tribunal asi lo valoairmar la responsabilidad

provisoria de las personas aqui imputadas, enidalaon la facilitacion de la

prostitucion de las menores de edad involucradasg&€n°® 42.488, caratulada
“Vovk, Oleksandr s/procesamiento”, rta. el 11 deiembre de 2008, Reg.

1356), pero esta ultima ingresa bajo la proyecodmativa correspondiente
gue requiere siempre la presencia de los medig\aisuque la ley preveé.

En efecto, tal como sucedia contemporaneamenke a
sancion de la ley 12.331 con el Codigo Penal @4 @onf. Ley 11.179-, en
el actual cuadro de punicion del Cddigo Penal axlactas de explotacion
sexual de otra persona se identifican como aqudbasdas a cabo por
medios abusivos (engafo, violencia, amenaza, alulesoautoridad, o
cualesquiera otro medio de coercion) en sintonia eoresguardo de los
ambitos de autonomia del individuo (art. 19 de Id.¥; sin perjuicio de que,
desde ya, las mismas conductas, llevadas a calmammn con menores, no
exigen dichos medios abusivos, habida cuenta queldaion abusiva ya se
encuentra relevada a partir de la particular situmade vulnerabilidad del
sujeto pasivo.

Hoy se encuentran recogidas en los articulosi29.26 y
127 del C.P. (facilitacién de la prostitucion denmees y mayores de edad -
art. 125 bis y 126 del C.P., respectivamente- yatapion de la prostitucion
de mayores de edad -art. 127 del C.P.-). En élnad, la trata de personas
con fines de explotacion sexual se encuentra expreste prevista a partir de
la sancion de la ley 26.364.

Con lo que superado aquel primer cuestionami¢atvez
quepa preguntarse si junto a la denunciada firdlida control sanitario
comenzaba a perfilarse ya, por ese entonces, @tsagrtiva que si bien no se
vio expresamente recogida en la ley, dio lugar argen para las
discrepancias que advirtiera Soler tanto en la roh@actcomo en la
jurisprudencia (conf. Sebastian Soler, Derecho Pé&wgentino, T. lIl,
Tipografica Editora Argentina, Buenos Aires, 1992,339/343) a partir del
cual, algunos identificaron la norma estudiada das figuras de



“proxenetismo” (entre ellos: Luis Jiménez de Astlaa prostitucion y el
delito”, La Ley, t. 20, p. 1. Secciéon Jurispruden®icardo C. Nafez, Tratado
de Derecho Penal, Tomo Tercero, Volumen II, PasigeEial, Marcos Lerner
Editora Cordoba, Cordoba, 1988, p. 370/371). usiek, Daniel P. Carrera,
llegé afirmar que a partir de la sancion de la B4.338, el simple
“‘proxenetismo” del art. 17 de la ley 12.331 se at@dba derogado (en
¢ Rufianeria o proxenitismo impune?, en J.A., 197918/782, citado por
Martha L. Hendler y Valeria A. Picco, en “La pragtion y sus discursos
juridicos: verguenza, repugnancia y ley”, publicado Revista de Derecho
Penal 2008 II: delitos de peligro Ill, dirigido p&dgardo Alberto Donna, 1°
ED., Rubinzal Culzoni Editores, Santa Fe, 200923).

En efecto, a partir de las alusiones de varieslab
legisladores que acompafiaron la ley con su vottlegé a afirmar que su
acogimiento en el seno de ambas Camaras se vioadappor el criterio
abolicionista de la reglamentacion de la prostitncien boga por aquellos
afos en relacion con el tratamiento juridico deaetigidad.

En nuestro medio, desde 1874 y con algunos nas/basta
la sancién de esta ley, que como sostiene Molindw® también conocida
como “de cierre de prostibulos” (Alfredo MolinaraGtualizado por Eduardo
Aguirre Obarrio, Los Delitos, Tipografica Editoragkntina, 1996, pag. 483)
esta actividad se encontraba reglamentada en foeahy las casas donde se
la llevase a cabo eran autorizadas bajo deternsnamtadiciones sanitarias.

Resefa Aftalion que en el ambito capitalino pdés de la
sancion de la reglamentaciéon en 1874, en variasilopdades se iniciaron
movimientos tendientes a derogar dicho sistema igqyeeraba en aquella
época en buena parte del mundo: “En 1897 fuer@miliedos los prostibulos
de Buenos Aires por distintos barrios... En 1919neorporarse al Consejo
Deliberante, Angel Giménez proyectd una ordenanagrirsiendo la
reglamentacion, pero sélo fueron puestas en vigmodiciones referentes a
profilaxis antivenérea. Otro paso adelante endpit@l fue la reduccion del

namero de mujeres en cada lenocinio, que fue i@ uno. Debe también
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citarse el caso de varias localidades del integoe no quisieron admitir los
prostibulos. En la Capital desde el 1° de enerb9®® quedaron abolidas las
casas de prostitucion. Pero es necesario espasta la sancion de la ley
12.331, para poder hablar de un instrumento orgamara la lucha
antivenérea, con imperio en todo el territorioa&hcion.” (Conf. Enrique R.
Aftalién, “Prostitucion, proxenetismo y delito”, Liaey, t. 18, 1940, p. 99,
Seccion Doctrina).

En sintonia afiade Jiménez de Asua que “...dananza,
sobre ‘Moralidad y su reglamentacion’, de juliod€1919,... en el ambito de
la Capital de la Republica, por la que se crearestfbulo unipersonal...
reglamentaba el ejercicio de la prostitucion, qal podia practicarse en
casas independientes, donde viviera una sola nsijegque pudieren concurrir
otras, salvo las del servicio doméstico que tumieraas de 45 afos.
Posteriormente se dio, en igual sentido, la Ordesdfunicipal, en la Capital,
de 13 de mayo de 1927. Las disposiciones erangamly a las ya conocidas
se afiadia que no podria establecerse mas de wsasleasas por cuadra, ni
tener signo alguno exterior que denunciase la aidpale sus moradores.”
(Conf. Luis Jiménez de Asua, ob. cit.).

La adhesion al movimiento abolicionista por eade
muchos de los legisladores que votaron la ley sdegearios pasajes de los
debates parlamentarios. A modo de ejemplo vade altmiembro informante
del primer despacho de la Comisién de Higiene yst&acia Social en la
Camara de Diputados, al presentar el proyecto coigigado sobre la base de
los presentados por los diputados Tiburcio PadillAngel M. Giménez,
cuando en relacion con la supresion de la progiitueglamentada alude a la
falta de eficacia que evidencia “... el examenagenheretrices...” (Del Diario
de Sesiones de la Camara de Diputados del 26 tierabpe de 1935).

Mas ilustrativo aun es el alegato del miembrformante
de la Camara de Senadores al proponer la incotiparde la prohibicion que

hoy luce en el articulo 15 de la ley.



Este articulo, que en el proyecto propuestdgp@omision
de Higiene de la Camara de Diputados figuraba &lajmimero 11, habia sido
suprimido por la Comision de Legislacion del Senadasu despacho del 31
de julio de 1936.

Aquel articulo 11 prescribia “Queda prohibido el
establecimiento de casas o locales donde se dgeprastitucion o se incite a
ella. Los que las sostengan, administren o0 regentexstensible o
encubiertamente, seran pasibles de una multa dpesids moneda nacional.
En caso de reincidencia seran penados con un apdsiten.” (Conf. Diario
de Sesiones de la Camara de Diputados del 26 tierabpe de 1935).

Por ello decia el senador Serrey: “Aqui voyr@ppner, a
nombre propio, no en representacion de la comisidrarticulo que para mi
es substancial, tratandose de esta materia, yigei@si: ‘Queda prohibido en
toda la Republica el establecimiento de casas aldscdonde se ejerza la
prostitucion o se incite a ella.’

“No pretendo terminar con la prostitucion... @er ha
llegado el momento de que deje de estar legalizafil@alizada, o como
protegida por las autoridades publicas. (...)

“En esta materia existen tres grupos de led@siacla
reglamentarista, que autoriza el funcionamientaca®as de lenocinio y las
somete a una serie de inspecciones médicas, sasitanpuestos y patentes,
etcétera; la abolicionista, que prohibe el funawieato de esas casas y deja
sin efecto toda clase de reglamentacion; y finatmea prohibitiva, que va
mas alla, puesto que impone penas a las que ejerpeostitucion y a los que
sean complices de ello. (...)

“La Unica razén que se aduce a favor de la jpuosgin
reglamentada, consiste en decir que ella defieadsalud publica por el
examen meédico a que estan sometidas las mujerefoguan parte de esas
casas. Pero esta es una ilusion que la experiensiersal se ha encargado de
disipar.” (Del Diario de Sesiones de la Camara éeaSores del 18 de
septiembre de 1936).
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Incorporado finalmente el articulo al proyecséb 8enado y
vuelto a la Camara baja, el miembro informantead€dmisién de Higiene,
diputado Tiburcio Padilla sefalaba: “Llegamos, fiar a un principio de
sumo interés, que hoy ya no se discute: la conmerigoara la profilaxis de
las enfermedades venéreas de la supresion de sttyen reglamentada.
(--)

“ ..esta comision ha llegado al resultado real®
sorprendente, diria paradojal, de que suprimidascésas de tolerancia las
enfermedades venéreas disminuyen [se apoya egstaaecfdin con los
ejemplos de lo ocurrido en distintas ciudades ggsadel mundo]... los hechos
son éstos y la explicacion admisible es que ehidiele la casa de tolerancia
reglamentada cree hallarse en presencia de mujgresno pueden estar
enfermas porque son revisadas, y entonces no tmroayziones. En cambio,
aquel individuo que busca los favores de una cameeslandestina no siente la
misma seguridad, y se previene.” (Del Diario dei@®es de la Camara de
Diputados del 9 de diciembre de 1936. La aclamadél corchete nos
pertenece).

En igual direccion, el diputado Giménez, médiautor de
uno de los proyectos llevados a la Comision coomgignte, sefiala “...
nosotros en el Hospital Ramos Mejia, hemos teradpakiencia durante un
afo, de hacer estadisticas de todas las enferneegad@reguntarseles dénde
habian recibido el contagio, el 90 % o 95 % de dafermos se habian
contagiado en casas de prostitucion reglamentédalDiario de Sesiones de
la Camara de Diputados del 9 de diciembre de 1936).

Como corolario de todo lo expuesto, se llegfiranar que
el criterio abolicionista de la reglamentacion caad a la sancién de la ley
estudiada en cuanto se lo consideraba conduceht®omkeol sanitario a ser
instaurado.

En tal sentido se ha expresado la Sala Primeeta @amara
Nacional de Casacion Penal, al afirmar que “a ififerpretacion correcta de

la ley es la abolicionista en el sentido de quadmite la reglamentacion de



la prostitucion y pretende suprimir los prostibuk$in de resguardar la salud
publica.” (Conf. “Calefatti, Maria y otro s/recurge casacion”, rta. 4/5/06).
Mas recientemente, la Sala V de la Camara Nacideahpelaciones en lo
Criminal y Correccional ha sostenido una intermiéta similar en la C.
35.421, “Chanquia, Cristian Marcelo s/inf. Ley 1213 rta. 26/9/08.

No obstante, lo que se desprende de aquellagepass que
a aquella finalidad expresa subyace velada la dalelgar a la prostitucion
misma en consonancia con los propios postuladosab@icionismo, aun
cuando suponia un umbral de reconocimiento a l&mug aquel ambito de
autonomia privilegiado en el articulo 19 de nueGwastitucion Nacional.

En efecto, conforme surge de la profusa doctanala
materia, el sistema abolicionista propugnaba “abtiida reglamentacion de
la prostitucion (sistema reglamentarista), al noidrempo que rechazaba su
castigo como delito (sistema prohibicionista), gtpndia, en cambio, suprimir
los prostibulos autorizados, para castigar la ¢apion y desalentar la trata de
personas con fines de explotacion sexual en redgude la libertad y
dignidad humanas.

Sin embargo, este pensamiento también fue anioutle la
imposicion de modelos “correctos” de sexualidaa yidla cotidiana, y formo
parte de los objetivos mas evidentes del controiakoal igual que los
incluidos dentro del higienismo, siempre impregnate una pretension
moralizadora.

Si la represibn de la prostitucion, especialment
considerada por el higienismo como factor de mioiduil y de degradacion del
cuerpo social, fue intentada, primero, a travéslade intrusivas medidas
propugnadas por el movimiento médico reglamengarigsego, el movimiento
abolicionista “...que tendria su principal repreéante en la inglesa Josephine
Butler (1826-1906), una dama victoriana de profgnmtaencias religiosas que
encabezaria una labor que oscilaba entre lo fipmo y la denuncia de las
condiciones de las prostitutas y la mujer en génefa) pesar del impulso que

dio a los reclamos por la libertad de la mujer, &iéin igual o0 mayormente
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moralizante que el reglamentarista, ya que se sapgue el final de la
practica de la prostitucion vendria con la inteziecion de los valores morales
burgueses por parte de hombres y de mujeres..itu@rob. cit. p. 146).

Valores, herederos de la gazmofieria del régime
victoriano, a partir del cual “... la sexualidadcesdadosamente encerrada. Se
muda. La familia conyugal la confisca. Y la aleopor entero en la seriedad
de la funcién reproductora. El resto no tiene mas gsfumarse. (...) Asi
marcharia, con su logica baldada, la hipocresiandestras sociedades
burguesas. Forzada, no obstante, a algunas comessiSi verdaderamente
hay que hacer lugar a las sexualidades ilegitimas, se vayan con su
escandalo a otra parte: alli donde se puede réikas, sino en los circuitos
de la produccién, al menos en los de la ganantiauel y el manicomio
seran los lugares delerancia la prostituta, el cliente y el rufian, el psiguéa
y el histérico —esos ‘otros victorianos’, diria Bten Marcus- parecen haber
hecho pasar subrepticiamente el placer que no seioma al orden de las
cosas que se contabilizan; las palabras y los gestworizados entonces en
sordina, se intercambian al precio fuerte. Unigamealli el sexo salvaje
tendria derecho a formas de lo real, pero fuertean@sularizadas, y a tipos
de discursos clandestinos, circunscritos, cifradeis.todos los demas lugares
el puritanismo moderno habria impuesto su triplerete de prohibicién,
inexistencia y mutismo.” (Conf. Michel Foucault,. @t., p. 10/11. La cursiva
nos pertenece).

Se advierte, asi, la atencion que suscitariameldicina y la
sexualidad: “... es interesante por el doble ésfsgbre el cuerpo individual y
el cuerpo social: la significacion politica del lpiema del sexo se debe al
hecho de que el sexo se sitla en el punto de est@ém de la disciplina del
cuerpo y el control de la poblacion.” (Stuart Elddra peste, el panéptico y
la policia”, en Revista “Nueva Doctrina Penal’, 28, Buenos Aires,
Editores Del Puerto, p. 522).

Ahora bien, como adelantaramos, las conductas d

explotacion de la prostitucion caian dentro deleesp de la proyeccion



normativa del articulo 126 del C.P. En principio,pareceria pues coherente
afirmar que el art. 17 de la ley 12.331 se trat@wda medida destinada a la
represion de la explotacion de la actividad seximlotra persona pero
limitada Unicamente a los casos en que ella seuates en los lugares cuyo
establecimiento aquella prohibia, no soélo porquérihaimplicado una
duplicacién innecesaria de tipos penales, sinoymig pena de multa que
previé no guardaria ninguna relacion con la gragetialas penas estipuladas
para este tipo de conductas en el Codigo Pendligrén y prision de cuatro a
diez afos).

Por lo demas, segun lo expuesto con anterigridada
iImpide que la actividad de sostener, regentear mirastrar esos
establecimientos, pese a no superar el umbral garBgurar un tipo penal
autonomo, pueda ser tenida en cuenta a la horaaleae la ocurrencia de
conductas de explotacion recogidas en los tipoalpsrorrespondientes.

Sin embargo, lo cierto es que bajo el halo deolaiente
abolicionista la norma llegd a interpretarse coma opcion residual para
impedir la explotacién de la prostitucion de otesgona y desalentar la propia
actividad, con un claro fin perfeccionista, en éaptetendia imponer como
intereses personales las meras preferencias akeods acerca del modo de
vida que el agente debia adoptar, o lo que es &nmiideales de vida
personales o planes de vida que los individuos atmiaim elegido (Carlos
Santiago Nino, ob. cit.).

Entonces, esta interpretacion también debe desesdié a
la luz del art. 19 de la C.N., pues éste impidespimcluya entre los intereses
legitimos de terceros cuya afectacion justificactaminalizacion de una
conducta, las meras preferencias de los demasaagerenodo de vida que el
agente debiera adoptar. Nos enfrentamos con um@ducta que no implica
por si un riesgo apreciable de generar causalnparjeicios relativamente
serios a intereses legitimos de terceros, y por s mantiene dentro de la

esfera privada protegida constitucionalmente patdre ejercicio.
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En igual clave debe leerse la derogacion degiad de
simple “rufianeria”, alguna vez vigente y, oportoneste, desechada por
invadir aquella orbita personal protegida consittoamente.

En efecto, la reforma al Titulo Il del Libro @endo del
Caodigo Penal, entonces denominado “Delitos coratrantegridad sexual” y
por la que se sustituyd su rubrica por la de “Dslitontra la libertad sexual”,
y derog6 la figura, dio cuenta, también a través sde antecedentes
parlamentarios, de dicha circunstancia.

En este sentido, vale citar el contenido de deolos
proyectos presentados a las Comisiones de Legisld®enal y de Familia,
Mujer y Minoridad, que explico que “... ()a supesdel tipo de rufianismo
deja fuera del derecho penal sexual, cuando mepsllas conductas del
rufianismo que inciden sobre una persona prosétujde desea ejercer la
prostitucidn o mantenerse en ella pero sin versigama a aceptar especiales
relaciones de dependencia. Por otra parte, enllesjusasos en que la
persona, ademas, no desea ejercer 0 mantenersa enodtitucion, si
adicionalmente se ve obligada a mantener unas igeelrelaciones de
dependencia personal o econémica, el contenido dgusto es obviamente
superior. En ambos casos el contenido de lo mjaistjue aludimos se inserta
plenamente en el dmbito de la proteccion a lathidesexual, del que no
debemos separarnos.” (Antecedentes Parlamentdrsod,ey, 1999 B, p.
1583).

En igual sintonia, otro de los proyectos presidod a la
mencionada Comisién, sostiene en relacion cdruéianismodel art. 127 del
Caddigo Penal “... (s)e repone este delito que faeiginario articulo 127 de la
ley 17.567, pero con una variante: la figura baseategra con los elementos
que vician el consentimiento. Esto es asi porquplke se quiere proteger es
la libertad sexual de la victima, que se ve leslaneuando otra persona la
obliga a ejercer la prostitucion para explotar Iseseficios econdomicos. De
manera que quedarian fuera de la norma los caspdedta victima

voluntariamente accede a mantener una relacion epgendencia porque



mantiene un lazo afectivo con el ‘rufian’.” (Antelemtes Parlamentarios, op.
cit., p. 1595).

Del mismo modo, se decia que “... (r)especto del
rufianismo... es dable hacer hincapié en que l&gumacion del tipo requiere
de un atentado contra la libertad sexual de lanvé;tde manera que solo nos
encontraremos ante tal injusto, cuando el autdieamntra la voluntad de ésta
ultima.” (Antecedentes Parlamentarios, op. cifLgD9).

De otra parte, también resultan ilustrativasalasiones de
Aftalibn acerca del sistema prohibicionista quegat@ por la existencia de
aquellas figuras de simple “rufianeria” o “proxesn”, en tanto este sistema
identificaba a la prostitucion como el equivaledét delito en la mujer, y los
llamados “proxenetas” y “rufianes” como aquello® guoveian a su comision
al lucrar con la actividad.

Asi, sefialaba el autor citado que “... (I)a repulel sistema
prohibicionista no es, en realidad, otra cosa qoa aplicacion de los
principios de respeto por la personalidad humaparyas acciones privadas,
principios que se encuentran en la base de caes ttmb ordenamientos
juridicos de los paises civilizados.” (aut. cib, oit., p. 103).

El enfoque sostenido en esta resolucién, centeadda
explotacion como objetivo de la prohibicion, acofigda con medidas no
punitivas para reforzar aquella finalidad, no s&egun lo expuesto, resulta
compatible con la base de la libertad individuat,gtomo cimiento de todas
las garantias, se encuentra protegida por la “skglmdividual” del art. 19
C.N., sino que ademas comparte la preocupaciomatmnal en la tematica,
centrada en la explotacién, de la cual se ha hecbhaambién el legislador
nacional.

En efecto, los esfuerzos de la legislacidon nadigrara
desalentar l&xplotaciénde la prostitucidon de menores y mayores de edad, y
las instancias directamente vinculadas, que inauseden las fronteras y que
cada dia convocan la preocupada atencidbn de mderesecsociales y

operadores internacionales, han redundado, enrau@sbito, en la sancion
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de la ley 26.364 sobre trata de personas. Al réspeesultan oportunos los
reclamos de aquellos sectores en relacion con jmmeencion que cabe
dirigir a la captacion de menores de edad, a p#etsu particular situacion de
vulnerabilidad.

En este contexto, nuestro pais habia aprobade ghafio
1957, el Convenio para la Prevencion de la TrataPdesonas y de la
Explotacion de la Prostitucion Ajena y su Protocelo el afio 1960, mediante
las leyes 11.925 y 15.768 respectivamente.

Sin perjuicio de que tal acuerdo multilateral, mewiste
jerarquia constitucional, en orden al compromisarado en su art. 1°, a lo
dispuesto por el art. 31 de la C.N. y a los arfsy B1 de la Convencion de
Viena sobre el Derecho de los Tratados, nuest® ggiencuentra vinculado
por dichas disposiciones que, segun lo dicho, harsat interpretadas en
armonia con los imperativos negativos establecidos la Constitucion
Nacional.

El Convenio se enmarca en la preocupacion intenal
destacada, pues su objetivo esté dirigido a preleeeixplotacion y la trata de
personas. De acuerdo con el razonamiento efectonadstras leyes penales —
especificamente los articulos 125 bis a 127 del-Cdprimen la explotaciéon
en si misma, por resultar lesiva para el bienigwigrotegido, mientras que la
reciente ley denominada “Prevencion y sancién dé&rdtea de personas y
asistencia a sus victimas” se inscribe en el misombexto.

De alli que las disposiciones contenidas en tel 2adel
Convenio referido no se erijan como obstaculos paranteleccion aqui
sostenida, de acuerdo con la cual se refuerzaodmivos alli tenidos en
miras sin tension de los derechos individuales erodbs, en lo que aqui
interesa, en el art. 19 de la C.N. Por ello skdidado de la prohibicién penal
de la explotacion, acompafiada necesariamente, eoliidas que permitan
ejercer la autonomia que hace a la propia defimid&l individuo como sujeto

moral y, en consecuencia, como ciudadano.



En esta direccion, la compartida preocupacitativa a la
explotacion y trata de personas, no puede condigian confundir los
objetivos ni los medios para alcanzarlos, sino debe advertirnos, en
cambio, sobre la necesidad de intensificar loseesfis para que el Estado
arbitre los medios mas adecuados para no desnzénralquello que ha
guerido amparar y que, por otra parte, se encuentra sus propios cimientos
como Estado de Derecho.

En virtud de todo lo cual, habrd de declararae |
inconstitucionalidad del art. 17 de la ley 12.38f, cuanto reprime a quien
sostenga, administre o0, regentee, ostensible ob@rtamente casas de
tolerancia (arts. 19 y 28 C.N.), solucién a la gumagistrado de gradiebera
adecuar la situacion procesal de los imputadossatek Vovk e Isabel Rojas,
guienes se encuentran procesados en orden a mjahe f

b) Respecto de su participacién en la condugitichda en

el articulo 125 bis del C.P. en relacion con |la onégentificada como V-1.

El juez de grado adoptd el temperamento criticadn
fundamento en la ausencia de indicios que permitasumir que Natalia haya
conocido a V-1. Ponderd para ello que del relatolad menor no surge
ninguna referencia a la imputada y que las queesudg las demas pruebas
corresponden al afio 2008. A partir de alli, iofique para el afio 2007
Natalia todavia no habia ingresado a trabajar @paskR Asimismo, consideré
gue la premura de la clausura de la etapa instractmpide producir mas
medidas para obtener pruebas de ello.

Recurre el agente fiscal el sobreseimiento denfautada
respecto de su participacion en facilitacion depdastitucion de la menor
iIdentificada como V-1 por considerarlo prematuro.

Pone de relieve que al momento de declarar, islurg
reconocio haber empezado a trabajar para Rojasdados de 2007, fecha
gue coincide con el periodo en el cual se fadiditprostitucion de la menor
identificada como V-1 (marzo a noviembre de 20@0y, lo que no puede

afirmarse en forma fehaciente que la imputada ga kenido vinculacion con
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dicha conducta llevada a cabo en el departamenta dalle Av. Cordoba

2945 1° “A” de esta ciudad. Agrega que atentosantanifestaciones de la
menor en punto a la poca presencia de la imputadmsRen los

departamentos, puede inferirse que ésta ya habikegade Ilas

responsabilidades de control de la actividad enghur

Sin perjuicio de ello, y dado que en las difezen
entrevistas que se llevaron a cabo no se consudtareenor respecto de este
altimo extremo, considera necesario que se realicen rueda de
reconocimiento preservando todas las garantiastieo\en su defecto, que se
la entreviste nuevamente, con el objeto de diludalparticipacion de Murgia
en el hecho investigado.

Pues bien, respecto de este extremo los suEript
comparten la critica y consideran conducentes |aslidas de prueba
solicitadas para zanjar las dudas que tornan puoematiesvincular
definitivamente a la imputada del hecho bajo estudi

En consecuencia, a tal fin habra de adoptarse u
temperamento expectante a su respecto en relamdeste hecho, sin que ello
impida que se evalle la posibilidad de extraerinestios a efectos de
continuar con la pesquisa en este sentido y akasiguiente etapa procesal
en los casos que asi lo permitan, aun cuando & @garto resuelto por esta
Sala (conf. C. 43.008, “Vovk, Oleksandr s/rechagoedcarcelacion”, rta. el
23 de abril de 2009, Reg. 339) la situacion dembgda del imputado Vovk,
esgrimida por el quocomo Obice para continuar con la pesquisa en est
sentido, ya no se mantiene.

c) Respecto de su participacion en la condugifecada en

el articulo 125 bhis del C.P. en relacion con la onegientificada como V-2.

Acreditada preliminarmente la materialidad dekeso
cuya intimacion ya fuera transcripta mas arribamagistrado de grado afirmé
gue la responsabilidad de la causante en calidgzhdizipe se desprende de

las caracteristicas de las funciones que aquelia tsignadas vinculadas con



la contratacion de las mujeres, y del poder desdetsimilar al de Rojas que
poseia en el manejo del negocio.

Asi, entendi6 que su rol ingres6 en un ambito de
competencia que impide desligarla de la contratad&la menor de edad V-
2, maxime cuando ésta dio referencias de su presencel departamento en
el que se desempefid (conf. certificaciones de\astias de fojas 1009 bis y
11/12 del legajo reservado de V-2) y la propia Nmnganifesté que habia
tenido contacto con ella exigiéndole que aportar@.8l.1..

La defensa discrepa con la valoracion probatfeatuada
por ela quopara atribuir a su asistida la conducta ilicitfo estudio. A su
criterio, el que se haya probado que Murgia nawirie en la contratacion de
la menor identificada como V-2 sumado a que éséaeapaba la mayoria de
edad que manifesté poseer, impiden afirmar quaya lkeontratado o tolerado
Su contratacion a sabiendas de su minoridad.

Ademas, valoré positivamente la versibn dada gor
defendida en punto a la insistencia con que halmtéamado a V-2 la
exhibicién de su D.N.l.. Ello, a fin de evidencias recaudos que se tomaba
para evitar el trabajo de menores en los estableeios, y afirmar que en
todo caso, Murgia se habria encontrado inmersanearwr de hecho que
exime su responsabilidad por esta conducta.

Para dar sustento a esta hipétesis el apelagrame las
apreciaciones en punto a la apariencia de edad dehor, que surgen del
anterior resolutorio de mérito, y solicita en cansncia, que cuanto menos se
adopte un temperamento expectante hasta tantosimuddes del Cuerpo
Médico Forense se expidan sobre este extremo.

Planteado el caso, los suscriptos consideran lgse
circunstancias objetivas comprobadas de la cansgctamente valoradas por
el a quoresultan suficientes para afirmar, con el gradoeatéeza exigido por
la etapa procesal por la que se transita, la regdidad de Murgia en el

suceso que involucré a la menor identificada corth V
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Méaxime, teniendo en cuenta que la accion dditicla
prostitucion prevista en el art. 125 bis del C.Bede ser asumida no soélo
suministrando medios sino también brindando opatades y eliminando
obstaculos para que el menor pueda concretarreicijede la actividad que
ya ha decidido emprender o continuar (Carlos Creu¥orge Eduardo
Buompadre, Derecho Penal, Parte Especial, T. ltokal Astrea, Buenos
Aires, 2007, p. 234). Estas modalidades comisieasltan compatibles con
las acciones desplegadas por la nombrada, y qugersutel vasto plexo
probatorio acumulado.

Efectivamente, de la lectura de las actuacigmexipales
se desprende que la contratacion de V-2 no resalt@an hecho aislado del
que la imputada Murgia no tuviera conocimiento.

Cobra relevancia sobre el punto cuanto surgesuke
propios dichos en tanto afirma que habria teniddamo con aquélla, y le
habria reclamado la exhibicion de su D.N.l. eneradlas oportunidades,
puesto que ello mismo viene a desvirtuar su vergidnrelacion con los
recaudos que finalmente tomaba para evitar el jpatd@ menores en los
establecimientos que regenteaba, dado que, entefifra menor, no solo
fue contratada sin cumplir con ese requisito sine permanecio trabajando
bajo su anuencia aun con conocimiento de esa si@uoia.

El extremo, por lo demas, se ve robusteciddgsdichos
de varias testigos que trabajaban en el departarderfuipacha, que aluden a
gue el dia de los allanamientos se tratd0 de egu&r fueran encontradas
menores trabajando. Entre ellos, el de fojas 9@2/&n el que la testigo

manifiesta que: “...habia rumores entre las chamgjue habia otra menor
trabajando en uno de los departamentos, pero ogeleadwertida por un
tarjetero para que no fuera a trabajar ese diasda@lanamientos...”,
Asimismo, el de fojas 925/926 donde la testigidasd que
la noche del viernes fue compelida por Nataliaaalé#darse junto a ella al
departamento de la Av. Cordoba y textualmenteioefir..no recuerdo si fue

la recepcionista o Natalia quien le pregunta a dealas dos chicas que



estaban en el lugar cuantos afios tenia porgque aastalmiendo de
Gendarmeria en busca de menores, ante ello yetpipié al respecto y me
dijeron que me quedara tranquila porque yo era magedad y que estaban
arreglados con la policia ya que siempre le apantanero.”

Tales circunstancias objetivas evaluadas eorgkgto del
rol que desempefiaba Natalia en la organizaciora detividad desarrollada
por Rojas, sugieren que la facilitacion de la pnestn de la menor
identificada como V-2 no se tratd de un hecho dm gquélla no tuviera
conocimiento y resultan suficientes para atribuirten el grado de
probabilidad requerido por un auto de procesamjergsponsabilidad en
calidad de participe en el suceso que la involucré.

Por ello, habra de confirmarse el temperametdpiado a
este respecto.

d) Respecto de la conducta tipificada en elX8rtc” de la

ley 23.737.
A fojas 1371/1372 y 1413/1414 del principal semoé a

Murgia el hecho asi calificado como. 2)... haber comercializado material
estupefaciente en forma regular, al menos desdanel 2007, en los
departamentos privados de mencién, tanto a lostedgeque asistian a ellos o
bajo la modalidad ‘delivery’ (lo que implicaba glaedroga era remitida a los
domicilios de los clientes a través de las trabajad sexuales cuando éstas
eran enviadas a cumplir un servicio), como a la®pEis mujeres que
trabajaban alli, a quienes se les descontaba comatraprestacion una
porcion del dinero que habian recibido por el selwi”.

Para adoptar la decision cuestionadaa efjuo tuvo en
cuenta los testimonios contestes de las empleafi&sgar (fojas 927/8, 934/5
y 991/3) y su coincidencia con cuanto surge deetasichas de los abonados
correspondientes.

En oportunidad de manifestar su voluntad recargn
relacion con la imputacién referida, la defensauriscribié su agravio a la

ausencia de elementos de prueba suficientes pstentarla, en virtud de que



Podor o, fudscial de b Neacion

no se secuestraran en los allanamientos efectstiogefacientes ni ningdn
elemento que indique su comercializacion o sunmmistuestiond asimismo
el valor convictivo de cuanto surge de las escutlagonicas efectuadas en
autos. Esos argumentos fueron renovados en el na e fojas 38/41.

Ahora bien, tal como manifestaramos en oporadide
nuestra anterior intervencion, la ausencia de st&wuede material
estupefaciente no impide fundar una presunci@aefpara la adopcién de un
temperamento como el cuestionado, cuando como easel existen otros
elementos que robustecen el cuadro probatorio guge sde las escuchas
telefonicas y demas testimonios recabados.

En este sentido, mas alla de las referenciasuas de las
testigos al comercio de estupefacientes a lostebey a las mujeres que se
desempeiaban en los departamentos allanados {f®jas32/733; 796/797,
800/801), vinculan directamente a la imputada Muogin dicha actividad, los
testimonios contestes de fojas 934/936; de la pargae declar6 bajo reserva
de identidad individualizada como V-3 (certificade fojas 991/993); y de
fojas 927/928. Todos ellos dan cuenta de la maoaaliutilizada y la
intervencion de la nombrada.

Asi, la primera de las testigos, que al declamarsede
judicial manifestara que en el momento del allaeanoi del departamento de
la calle Humboldt 1545 de esta ciudad se desempefald como
recepcionista, sefialé que “... cuando llamaba atdjénte ‘importante’... me
pedia por alguna chica y que ella llevara ‘carag€li. Ante ello yo le decia
a Natalia y ella se encargaba de todo. Nuncafarfaa en que entregaba la
droga, pero si un dia hablé con Natalia y le preEgpor esos caramelitos y
ella me afirmo6 que era droga.”. Agrego que lasahiconsumian drogas, que
tanto Natalia como Alex se la vendian, la primega6® y el segundo a $ 50.

Por su lado, la testigo identificada como VrBanifesto en
relacion con las funciones de Natalia que mandjatha el tema de la droga a
través de la utilizacion de “handys”. Se comunrécalen clave diciendo

“traeme un besito” o “traeme dos besitos”, cuandaeferian a uno o dos



envoltorios de cocaina. Asimismo, sefiald que ardagpcionistas de los
departamentos las hacian vender droga, le dejdbaraterial para que lo
colocaran. Por otro lado sefialé que si llegabaliente y queria droga y no
habia, llamaban a Natalia y ésta se comunicaba@\ quien traia la droga
personalmente o presuntamente a través de tagetémdicO que Natalia era
la que les suministraba la droga a las chicas yenimportaba si éstas se
sentian muy mal, ella aprovechaba y les vendiandCoontraprestacion, les
descontaba del producido de los servicios. Rejela droga se conseguia
siempre a través de Natalia o Alex.

Todo ello se ve robustecido por el testimonioRignina
Claudia Tévez (fojas 927/928) quien refirid que wra oportunidad habia
tenido que ir a un domicilio y llevar droga paraletnte, sindicando a Alex y
a Natalia como las personas que “se encargabasodeAd respecto, sefald
gue “... A veces yo llegaba antes al domicilio lp®ldespués llegaban al
domicilio y le traian al cliente lo que pedia, gdaban el portero o me avisaban
al celular”.

Con lo que contamos con al menos tres testirsatrectos
de la actividad que se le imputa a Murgia, entsegoe inclusive uno refiere
un contacto inmediato con ella, que al confirmarifalicios que surgen de las
escuchas telefénicas y demas testimonios recabadgsspermiten afirmar
provisoriamente su responsabilidad en relacionl@@monducta descripta en el
art. 5°inc. “c” de la ley 23.737.

2) Situacion de Maria Rosa Rondoletto como gadide

la conducta descripta en el art. 125 bis del CoPredacion con la menor

identificada como V-2
A fojas 900/901 se imputé a Rondoletto el hectsd

tipificado como “... 1) haber brindado una colaboracion esencial la

iImputada Isabel Rojas para que explotara sexualemanina persona menor
de edad que en autos ha sido identificada como §uiEn se encontraba
teniendo relaciones sexuales con un hombre el @@@38 al momento en que

empezo el allanamiento realizado por personal dadaemeria Nacional en
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la calle Suipacha 670 2° Piso de esta ciudad, siefal declarante la
encargada del lugar. En este sentido, se le eadilgber intervenido en la
recepcion de la menor en el local mencionado yldéacditamiento del lugar
y de los medios para que ésta ejerciera la progtity, obteniendo el rédito
econdmico derivado de dicha actividad.”.

El sefior juea quoafirmd la vinculacion de la imputada
con la maniobra relatada a partir de cuanto suegjéedtimonio de la victima
y las testigos de la causa que la sefalan comoetaoma que habia
entrevistado a la menor, la habia tomado parajtaba obstante no tener
constancias de su mayoria de edad y, la habiadenuaialistintos domicilios
de clientes para prostituirse. Sefialé que los poones vinculados con el tipo
subjetivo de su conducta deben dilucidarse erstamcia oral.

Los agravios de la defensa que fueran sosteradofa
oportunidad prevista por el art. 454 del C.P.Pijdnélo asi la jurisdicciéon
revisora del Tribunal, cuestionan tanto la valamagorobatoria efectuada por
el a quopara vincular a Rondoletto con la facilitacionlaerostitucion de la
menor identificada como V-2, como el cambio de teramento que ello ha
significado respecto del adoptado por el entontadart del juzgado instructor
gue habia dispuesto la falta de mérito en relamidneste hecho.

En cuanto al primer agravio se alega que el geegrado
no ha realizado una valoraciéon plena del plexo gtmin arrimado pues solo
habria analizado las pruebas de cargo, e ignorado de descargo,
principalmente los testimonios que refieren quedstendida desconocia la
presencia de la menor en el departamento de la $aibacha; que no tenia
participacion en la seleccion de las trabajadoragjug no se hallaba
asiduamente en el lugar.

Asimismo, intenta desvirtuar la conviccién de gu pupila
era la encargada del local de mencidn a partirodetéstimonios que la
sindican como recepcionista, incluido el descamgtadmputada Rojas que la

reconoce como tal.



En relacion con este aspecto, en el memoriaeptado a
fojas 81/85, alega que su asistida no tenia ningesponsabilidad en la
gestion del negocio, esgrimiendo como prueba de lallreferencia a su
caracter de “franquera’ que surge del testimoniauda de las empleadas,
quien alude a que Rondoletto se dedicaba a cuwifrhncos de las demas
recepcionistas. Afiade que su funcion se limitadgeader al teléfono sin que
ello implicara acercar a los clientes para que atemalice la prostitucion de
menores y que la funcidon de control y entrevistaasigirantes recaia sobre
Natalia.

En consonancia con ello, en tal ocasion esgriaalegada
falta de conocimiento sobre la minoridad de V-2 eoun error de tipo
excluyente del dolo exigido por el delito endilgado

Finalmente, en cuanto al otro agravio sostuve gl
cambio de temperamento efectuado sin que se hag@iugdo nuevas
pruebas que lo justifiqguen significo la violaciéh mincipio de preclusion
procesal y la afectacion a un derecho adquiridtadenputada, dado que la
falta de mérito oportunamente dictada fue consam@ el acusador publico
al no recurrir el fallo.

Pues bien, asi planteado el caso y arribadocoetento de
resolver, consideramos que los agravios expresaddsgran desvirtuar el
pronunciamiento recurrido, motivo por el cual ad&mos que sera
confirmado.

En primer lugar, cabe descartar el agravio ‘adw con el
cambio de temperamento efectuado en relacion cdre@o bajo estudio,
pues mas alla de que los suscriptos no tuvierosi@tale revisar la falta de
mérito oportunamente adoptada y sin perjuicio dasiclerar acertada la
valoracion efectuada en el resolutorio ahora apelaguella decision lejos de
tratarse de un derecho adquirido resulta un proaomento de tipo provisorio
gue, por su naturaleza, exige una valoracion postga sea a favor de la

continuidad de la pesquisa o en sentido contrario.
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Por lo demas, contrariamente a cuanto sostiene ¢
impugnante, entre uno y otro resolutorio se hanorpmrado nuevos
elementos, que permiten una evaluacion mas ameliasdcircunstancias en
las que se desarrollaron los hechos aqui investigad descargos de fojas
1205/1208 vta.; 1406/1412-.

Ante este escenario, nos encontramos en condgide
afirmar que la valoracion conjunta de las constenale la causa permite
atribuir a la imputada Rondoletto responsabilidamne participe de la
facilitacion de la prostitucion de V-2.

Sucede que las circunstancias alegadas porféms#e o
bien se ven desvirtuadas por otras comprobadas dmusa o no logran
conmover el grado de conviccion sugerido por agsell

En efecto, las esgrimidas para negar la interdande la
imputada en la contratacion de la menor se veraddis por los testimonios
de varias de las trabajadoras que la indican coeoericargada del
departamento de Suipacha (fojas 926) y afirman rhside entrevistadas y
contratadas por ella, robusteciendo asi los didedst menor damnificada en
este sentido (fojas 926 fine/vta. y 991/993).

Estos testimonios conforman un cuadro indiciaterca
del poder de decision de la imputada en ciertoscigp del negocio que la
ubica en una funcidén de mayor jerarquia que lardesimple recepcionista.
En este contexto, el alegado caracter de “franfymrade leerse en clave
diferente junto con cuanto surge de los testimonus la sefialan como la
persona de confianza de Rojas (conf. fojas 992. vta.

Finalmente, cabe reeditar lo dicho en relaciam ¢a
consorte de causa Murgia, en cuanto que para quanfigure la accion tipica
de facilitar la prostitucién de un menor resultiicéente que el agente ayude o
contribuya de cualquier modo para que ella se kewabo.

En este sentido, el aporte de la imputada estado por la
contratacion de la menor sin que aquélla dieratauga su alegada mayoria

de edad, y por haberla enviado a distintos dorogilde clientes para



prostituirse (conf. declaraciones de V-2 de foj@9dl bis de los autos
principales, y demas testigos que reconocen quedesempefidé en el
departamento de Suipacha —fojas 922/vta.; 92582%930-).

Por ello, sin perjuicio de que la menor hubisrantido
sobre su edad, la circunstancia sefalada en affpgmecedente, sumada a los
indicios que surgen de la causa acerca del trablajomenores en los
establecimientos (conf. fojas 922; 925/926; 991)993ugieren que la
facilitacion de la prostitucion de la menor ideicifla como V-2 no se trato de
un hecho del que no tuviera conocimiento, y pemnggribuirle, con los
alcances propios de un pronunciamiento como el geeisamos,
responsabilidad en calidad de participe en el suges la involucro.

En consecuencia, habra de homologarse el procasa
adoptado a su respecto.

3) Situacién de Isabel Rojas

a) Respecto de la conducta descripta en eubrti®5 bis

del C.P. en relacion con la menor identificada cM¥d

A fojas 905/906 del principal se imputé a Rd@sonducta
asi calificada comb.. 1) haber tenido a su cargo, administrado y eateado
-con la colaboracion de distintas personas entre tpe tenian un papel
preponderante el Sr. Oleksandr Vovk y una mujena®bre ‘Natalia’- tres
departamentos en los cuales se ofrecian servi@geastitucion, ubicados en
Av. Cordoba 2945, Humboldt 1545 PB y Suipacha 630 p dto. ‘I’ de esta
ciudad... b) en el dltimo de los domicilios indioadexplotdo sexualmente a
una joven menor de edad identificada como V-2, qailedia 20/9/08 fue
hallada teniendo sexo con un hombre mayor de eda@leallanamiento
realizado en el lugar por personal de Gendarmeré&iNnal. A tal efecto, las
recluto, las recibié en el domicilio indicado, lestuvo los documentos, les
facilitd el lugar y los medios para el ejercicio the prostitucion y obtuvo el
redito economico derivado de dicha actividad.”

Sin perjuicio de la falta de mérito oportunaneedictada

por el entonces titular del Juzgado en relaciénesia hecho, el ahora juez a
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cargo de la investigacion entendié suficiente diianar la responsabilidad
gue en él cabe a Rojas, que desde el punto deoligtivo éste se encuentre
acreditado.

Consideré que los pormenores vinculados corsgeao
subjetivo deberan ser ventilados y merituados @b oral correspondiente
habida cuenta de la situacion de detencion de arasdpersonas imputadas
gue impide ahondar en la actividad probatoria @ estpecto.

Ello, sin perjuicio de la presuncion que sobste @dpico
puede efectuarse a partir del acreditado marcol gueetuvo lugar, donde
ademas no se tratd de un hecho aislado, sino gt@gon el que vincul6 a la
menor identificada como V-1, vino a desvirtuar eschrgo de la imputada en
relacion con los recaudos que tomaba para eviténralehjo de menores de
edad en los departamentos que explotaba.

La defensa objeta simultdneamente la valoradénla
prueba y el razonamiento queaetjuoha efectuado para vincular a su asistida
con el hecho imputado. Sefiala que a su critepouaba aunada da cuenta de
la ausencia de nexo de causalidad entre el accamau pupila y el hecho
atribuido, tanto como del elemento subjetivo exagubr la figura penal bajo
analisis, y al mismo tiempo se queja del erradaiquile imputacion objetiva
que se desprende de la criticada valoracién, dadosq responsabiliza a su
asistida por todo lo que ocurria en los localearéirpde la sola circunstancia
de que eran explotados por ella.

En punto a la falta de nexo de causalidad, msgria
intervencién que en el hecho de la contrataciériadenenor V-2 tuvo la
imputada Rondoletto, y la desobediencia que ellbighamplicado de las
ordenes dadas por Rojas.

Asimismo, en relacion con la alegada ausencia d
conocimiento de parte de Rojas acerca de estansiamncia aludio, por un
lado, a la falta de contacto de la nombrada candaor -la presencia de esta
Gltima en el departamento de la calle Suipachaidalinio por espacio de un

dia-, y por otro, el error en el que habian indariquienes la contrataron. Al



respecto, puso de resalto los propios dichos deelaor, quien refirié haber
mentido sobre su edad para ingresar a trabajar.

Finalmente, en relacion con el alegado juiciengd@utacion
objetiva recalc6 que el error radica en la idesdaifion del riesgo
juridicamente desaprobado dado que la actividaceooal que la imputada
llevaba a cabo iba destinada a facilitar la prositin de mayores, y no de
menores de edad, y por ello, resultaba licita.

Sin perjuicio de ello, como corolario de la dalte
acreditacion del aspecto subjetivo del delito atdb solicitdé que se sobresea
a la imputada en esta etapa.

Los suscriptos consideran que los agravios sadas no
logran conmover el grado de conviccion sugerido lpoprueba acumulada
respecto de la responsabilidad que le cabe a Roj&t hecho de facilitar la
prostitucion de la menor identificada como V-2.

Recuérdese que ya hemos tenido ocasion de wajlora
desvirtuar la version brindada por Rojas con rélaei los recaudos que exigia
a fin de evitar el trabajo de menores en los estahlentos que administraba.
Dicha circunstancia, sumada a que se ha compraodpaeld/-2 se encontraba
trabajando en uno de aquellos establecimientos, llegaron en aquella
oportunidad a valorar positivamente los dichos dg, \duien por lo demas,
afirma que Rojas tenia conocimiento de su minagiadid.

Pero fundamentalmente, tuvimos en cuenta queqa se
configure la accion tipica de facilitar la prostitin de un menor resulta
suficiente que el autor ayude o contribuya de eauafgnodo para que ella se
lleve a cabo, por lo que afirmamos que en el casdadimputada es la
estructura montada -valorada poaejuoa la luz del art. 17 de la ley 12.331-,
la que importé suministrar los medios para que émaon pueda concretar su
actividad.

Son dichas circunstancias objetivas valoradasoema
conjunta con cuanto surge de otros testimoniosdamecuenta del trabajo de

menores en los establecimientos que administrajasRoonf. fojas 922;
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925/926; 991/993), las que sugieren que la cowitatale V-2 no se traté de
un hecho del que aquélla no tuviera conocimienpziyniten atribuirle, con
los alcances propios de un pronunciamiento comodqued revisamos,
responsabilidad en calidad de autora en el suaestagnvolucro.

En consecuencia, el procesamiento criticado ser
homologado a este respecto.

b) Respecto de la conducta descripta en euéotid de la

ley 23.737
La critica fundamental de la defensa expresathaesel

punto en el libelo recursivo y que fuera reeditadda oportunidad prevista
por el art. 454 del rito, transita por el camino ekgrimir una falla en el
razonamiento deh quo para tener por acreditado el aspecto subjetiveade |
hipotesis delictiva bajo estudio.

Argumenta que el temperamento aqui cuestionadbas
derivado erroneamente del que vinculé a los imms#adurgia y Vovk por el
delito de comercio de estupefacientes, por lo qusy criterio, careceria de
basamento probatorio. Se sostiene, en consecuguneiae ha hecho aparecer
el tipo penal del art. 10 de la ley 23.737 como tipo residual de la
imputacién inicial que no ha podido acreditarsé. @t “c” de dicha ley), o
bien como un “tipo omisivo”, dado que &lquono ha explicado el modo en
gue la conducta alli descripta se ha exteriorizado.

Pues bien, llegado el momento de resolver eltasel Dr.
Eduardo Freiler dijo:

Mas alla de no compartir las criticas eshozacassidero
que el temperamento atacado debe ser descalif@mado acto jurisdiccional
valido en tanto ha implicado una afectacion a lamg# constitucional dele
bis in idem traducida en la prohibicion de doble persecucifure obliga al
Tribunal a declarar su nulidad oficiosamente (68 del C.P.P.N.).

Dicha afectacion se advierte a poco que se éegaiue a
las imputaciones por las que simultaneamente $6 dicprocesamiento de

Rojas en orden a la figura prevista en el art. @0ladley 23.737 y se la



desvinculd por el art. 5° “c” de dicha normativaurfo IV del resolutorio

apelado), subyace la misma secuencia factica equéaconvergen iguales
circunstancias de tiempo, modo, lugar y persontsvimientes, sin que el
recorte efectuado en funcién de las normas de gt evidencie cambios
esenciales que en el caso hayan mutado la bastatiwplasi delimitada.

La identidad objetiva de las imputaciones deglas hablo,
y que hace en el caso operar la reglangebis in idemse desprende de la
mera lectura de la descripcion que se hizo deldvenputado en los actos en
los que fue intimada Rojas, en tanto en uno y sdrta vinculé desde distintos
aspectos en el mismo acontecimiento historico, l#ersda actividad de
comercio de estupefacientes que se llevaba a calms alepartamentos que
sostenia y administraba.

Reparese en que a fojas 905 se imputo a la rmalatbr. 1)
haber tenido a su cargo, administrado y regenteamm la colaboracion de
distintas personas entre las que tenian un papep@nderante el Sr.
Oleksandr Vovk y una mujer de nombre ‘Natalia’stdepartamentos en los
cuales se ofrecian servicios de prostitucion, ulhisaen Av. Cérdoba 2945,
Humboldt 1545 PB y Suipacha 670 piso 2 dto. ‘I' eta ciudad... 2)...
comercializar regularmente material estupefacieateos clientes de los
departamentos privados mencionados, tanto en eliagntde éstos, como bajo
la modalidad ‘delivery’, el cual era remitido a trés de las trabajadoras
sexuales cuando éstas eran enviadas a cumplir tvicke En este mismo
sentido, se le atribuye haber comercializado edagentes a las mujeres que
trabajaban bajo sus ordenes, entre ellas las mendecedad, a quienes se les
descontaba como contraprestacion una porcién delei que habian
recibido por el servicio’

Luego, como consecuencia del sefalamiento de est
Tribunal en ocasion de su anterior intervencidmegose advirtid6 sobre la
conveniencia de no perder de vista los limitesbéstados por aquella
intimacion-, a fojas 1347 se le imputh.. haber facilitado los tres

departamentos explotados comercialmente por ellacagdos en las calles



Podor o, fudscial de b Neacion

Suipacha 670 piso 2° dto. |, Humboldt 1545 ‘PBAw Cordoba 2945 piso 1
dpto. ‘A’, todos de esta Ciudad-, asi como los wegiel personal que alli se
desempeiaba, para la actividad de venta y summisie material
estupefaciente que en ellos se llevaba a cabol§pque ha sido procesado
Oleksandr Vovk) tanto a las mujeres que ejerciarpiastitucion en los
inmuebles como a los clientes que concurrian ahdug solicitaban los
servicios y la droga telefonicamente. Tal condusta califica en forma
provisoria como incursa en el delito previsto ynepdo en el art. 10 de la
ley 23.737".

Con lo que el comportamiento imputado en la sdgu
intimacion se presenta como una modalidad de ieteién en el endilgado
en la primera, donde las normas involucradas pemmgsaltar o recortar el
aspecto vinculado con dicho extremo sin perjuig@brdlacionado con el lucro
econdmico obtenido por aquél.

En definitiva, también las distintas calificawés juridicas
manejadas se manifiestan el casa@womo distintos aspectos de la misma base
factica, o dicho en otras palabras, se definereporodo de participacion del
agente en idéntico hecho.

Méaxime, teniendo en cuenta que el delito ddifacién de
lugares o elementos previsto en el art. 10 deyl23¢737 “... (p)or su caracter
0 naturaleza,... constituye, mirando la participaariminal (C. penal, art. 45
y ss.), una forma de complicidad porque el autceda infraccion asume, con
respecto a los destinatarios de la facilitacionauxilio o cooperacion, sin los
cuales no habria podido cometerse el delito (ca@mplprimarios), o porque,
con respecto a aquéllos, la facilitacion constituye modo cualquiera de
cooperar o de ayudar (C. penal, 46).” (Justo Laj@y&, Narcotrafico y
Derecho Penal Argentino, Ley 23.737, Marcos Lerkéitora Coérdoba,
Cérdoba, 1992, p. 138/9).

Asi, el caso se exhibe como una demostracioejdeiplo
clasico dado por Maier, en el que la clausula doiegdnal opera impidiendo

gue a quien se persiguié como autor se lo vuelparseguir como cémplice



(Maier, Julio B. J., Derecho Procesal Penal, Topteundamentos”, Editores
del Puerto, 2° Edicion, Buenos Aires, 1996, p 607).

Por otro lado, revela, especialmente, la razrgcual se
admite que se barajen calificaciones alternativaal alecir del recurrente-
“subsidiarias” de la conducta intimada, en tantaseprevén de antemano la
posibilidad de que fracase la prueba de algun &spde la imputacidon
principal.

Es que como explica Maier “... (I)o importante abservar
en estas hipotesis, en las que se sostiene ladudelactiva y, por tanto, la
posibilidad de una sola persecucion penal es qualquiera que sea la
deficiencia de esa persecucion penal, ella agolka ¢b contenido imputativo
posible del suceso histérico hipotético, en relacidbon la persona
determinada, a la cual se le atribuye el hechas pae asunto, como tema de
debate y de decision, solo tolera una y solo umaepacion penal. Si (...)
suponemos que en la primera persecucion no fudrsereadas, por falta de
conocimiento o por error, algunas circunstancias oecluso, hubieran podido
variar la significacion penal del hecho o tan dalpena, concluiremos en que
no es posible conocer de nuevo esas circunstaociamar en cuenta esos
elementos en otro proceso penal; solo sera posibientras la primera
persecucibn no se haya decidido definitivamente ag Ireglas del
procedimiento lo permitan, incorporar esos elengeatgrocedimiento Unico,
para que se resuelva sobre ellos en la sentefom.tit., p. 617).

Por ello, “... todo lo que se pudo perseguir couma
unidad y agotar como tal durante el procedimienta gecision judicial, sin
importar si ello sucedio asi en el procedimientocceto, queda comprendido
en el efecto de clausura que posee la ragldis in idemy, por tanto, no
puede formar parte del objeto de otra persecucida gtro fallo...” (op. cit. p.
619).

Sentado asi que en el caso nos encontramosiAmieico
hecho, su juzgamiento por separado en orden aiflagrdes calificaciones

legales manejadas ha implicado un desdoblamientieemedro de la garantia
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del ne bis in idem En efecto, en tanto el sobreseimiento dictadsitia
consentido por el titular de la accion penal p@bkt no interponer recurso
alguno, ha adquirido calidad de cosa juzgada,ysalado en forma definitiva
el proceso en relacién con aquel acontecimienterahado, por lo que el
procesamiento en orden a la calificacion legal istaven el art. 10 de la ley
23.737 ha significado una nueva persecucion pesialraspecto.

Por ello, y habida cuenta que las garantiasanparfavor
del imputado aun ante la ausencia de reclamo pkatial respecto, a fin de
resguardar su garantia de ser juzgado una unicpored mismo hecho, voto
por que se declare la nulidad del procesamientarndo (art. 168 del
C.P.P.N.), debiendo estarse al sobreseimiento filictado en el punto 1V del
resolutorio apelado.

Por su partegl Dr. Eduardo G. Farah dijo:

Sobre el punto resefiado en el acépite, habré desaxpmi
discrepancia con la solucion promovida por mi emstim colega, por las
razones que seguidamente desarrollaré.

Es claro que el procesamiento dictado respeetisabel
Rojas en orden al delito previsto en el art. 10laldey 23.737 y su
sobreseimiento por el del art. 5 “c” de dicha mideya fueron indebidamente
adoptados sobre el mismo hecho en funcién de dadidicaciones juridicas.

Asi, el caso se presenta con ribetes similales del que
motivara mi voto como integrante de la Sala Seguedalribunal en la C.
27.313, caratulada “Naupari Gutiérrez, Raquel Bbisieseimiento” (rta. el 19
de febrero de este afo, Reg. 29.516).

Entiendo del mismo modo que lo hice en esa opmad,
y a diferencia del voto que antecede, que la smugque debe adoptarse al
respecto es declarar la nulidad de ambos puntofa diecision traida a
revision, ante la nitida violacién al principio @e-contradiccionque ella
trasluce en incumplimiento del requisito previstoed art. 123 del Cddigo

Procesal Penal de la Nacion.



Al tratarse de un vicio técnico presente en umama
decision, donde se sostuvo contradictoriamenteupdado, la concurrencia
de un hecho ilicito, y por el otro, su inexistencia reviste autoridad de cosa
juzgada sobre aquel, y exige la soluciéon que prgpa®@in merma alguna al
derecho de defensa de la imputada. Asi lo voto.

1.

Respecto del dictado de las prisiones preventiva

Se agravia el agente fiscal por entender qustegxrazones
suficientes para presumir que Rojas podria enterp&r investigacion y
Murgia profugarse, y por considerar que la resoluaipelada resulta contraria
a derecho, puesto que si bien decreta los procestmi con prision
preventiva de las imputadas, las deja sin efectoagan de que éstas han
efectivizado las cauciones reales en el marco sl@xaarcelaciones que les
fueran concedidas.

Para dar sustento al primero de los agravioditeedos
argumentos esgrimidos en ocasion de contestar ildasvque le fueran
corridas en los correspondientes incidentes derexie&ion, a los que en su
marco, a estas alturas, el Tribunal ya ha dadeisaofe respuesta (v. de esta
Sala, C. 42.658 “Murgia, Gabriela Natalia s/excaén, rta. el 23/12/08,
reg. 1595, y C. 42.690 “Rojas, Isabel s/excarcéigcita. el 24/2/09, reg.
135), por lo que cabe remitirse a lo alli decidido.

En cuanto al segundo agravio, alega que al despgue las
prisiones preventivas no se hagan efectivas, elguguoha efectuado una
errénea interpretacion de los arts. 312 y 319 delRCN., pues de considerar
gue no se verifican riesgos procesales no debidesay dictarlas y disponer
gue los procesamientos sean sin prision preventiva

La defensa de Natalia Murgia coincide con estend
objecidn, y critica el riesgo que la decisién irogll'... para el hipotético caso
de que fuese revocada la excarcelacion de (suidasis, puesto que “... solo
restaria a V.S. dirigirse con una simple remisioma gorision preventiva

resuelta con anterioridad para privarla nuevameatsu libertad, en lugar de
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un auto fundado en los nuevos elementos que huabsengido, privando a
esta parte de su posible analisis.” (conf. fojds\itd. de este incidente).

El planteo no tendréa acogida favorable, puesdfesencias
a la no efectivizacion de las prisiones preventidispuestas vienen a
reafirmar que las procesadas ya han sido sujetda®ceso por un medio
alternativo a la prisién, sin que se haya registnaidguna particularidad que
permita cuestionar su eficiencia desde ese monaelatéecha.

Por ultimo, en virtud de la exigencia del ar231del
C.P.P.N., los suscriptos no advierten el riesgoqde esta decision sea
revertida sin que se brinden los fundamentos naossa

V.

Embargos

Finalmente, atento el temperamento adoptado len ¢
considerando Il, apartados 1) a), y 2) b), a finndeprivar de instancia, el
magistrado instructor deberd volver a pronunciaespecto del embargo
trabado sobre los bienes de Natalia Murgia, Oleks&ovk e Isabel Rojas,
sin perder de vista los extremos valorados en lasisidnes dictadas
previamente en este sentido (v. fs. 1307/1308 slautos principales y de esta
Sala causa n° 42.670, “Rojas, Isabel s/monto dearguly rta. el 10/03/09,
reg. n° 192).

V.

El doctor Horacio Cattani dijo:

Estoy llamado a resolver en virtud de la distizmue se
presenta en los votos que me anteceden en punfmoaksamiento y
sobreseimiento dictados respecto de la imputadell$ojas.

En efecto, en el Considerando | del resolutapelado, el
magistrado dictd el procesamiento de la nombradaréen al delito previsto
por el articulo 10 de la ley 23.737; y, en el Cdesando IV de la misma
resolucidn, decretd el sobreseimiento de Isabeddfkep orden al articulo 5

“C” de la norma citada.



A la hora de emitir su voto, el doctor Freilessivo que
existia una afectacion constitucional a la garasiane bis in identraducida
en la imposibilidad de doble persecucion, porqussicterd que se trataba de
un mismo hecho. Ante ello, declaré la nulidad delcpsamiento recurrido y
estuvo al sobreseimiento firme dictado en el pivtdel mismo resolutorio.

A su turno, el doctor Farah dijo que existia umida
violacién al principio de no contradiccion, en tanbnsiderd que es claro que
el procesamiento y el sobreseimiento fueron indeh&hte adoptados sobre
un mismo hecho en funcion de diferentes calificaeso En virtud de ello,
voto por declarar la nulidad de ambos puntos dispos.

Llegado el momento de emitir mi voto, debo deyie
basta confrontar los argumentos de la decisiébnadglio para advertir que
ambos pronunciamientos (procesamiento por artitQlale la ley 23.737 y
sobreseimiento por articulo 5 C de dicha normayaren sobre un unico
hecho.

Surge entonces evidente, como lo advierten kgistrados
gue me preceden en el voto, que nos encontramas wamtindebido
desdoblamiento de un mismo suceso en base a a@ailifies, toda vez que el
sobreseimiento -como cualquier otra resolucion deitor solo puede recaer
sobre hechos y no sobre encuadres legales.

Frente a la situacion planteada, es vital dastgge si bien
ambos temperamentos se contradicen entre si ynuer @bria su nulidad,
mientras que la defensa cuestioné el procesamimui@tado (ver fs. 75/7), el
fiscal sélo impugno que la prisidbn preventiva dangputada no se hiciera
efectiva, mas ningun agravio expresé sobre el sebrgento que la beneficié
(ver fs. 29/30).

Siendo asi, y tal como lo hice al resolver eth&19 de
febrero de este afio, la causa n° 27.313, carattifalgari”’, reg. N° 29.516,
se impone concluir que el procesamiento dispuesitwrdéen al delito previsto
en el articulo 10 de la ley 23.737 (punto |) présericios que conducen

inexorablemente a su nulidad, ya que la situaceétadencartada respecto del
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hecho concreto que se le endilgara se halla rggpdal sobreseimiento firme
resuelto en el punto IV de la decision que en clpiee a fojas 1/28.

En consecuencia, doy mi voto por que se detdamealidad
del procesamiento recurrido (articulo 168 del CodRyocesal Penal de la
Nacion), debiendo estarse al sobreseimiento firnetadb en el punto
dispositivo 1V del resolutorio apelado.

VI.

En virtud de todo lo expuesto, el TribuREESUELVE:

) DECLARAR LA INCONSTITUCIONALIDAD  del
art. 17 de la ley 12.331, en cuanto reprime a ga@stenga, administre o,
regentee, ostensible o encubiertamente casasatartoia (arts. 19 y 28 de la
C.N.), debiendo e quoproceder de acuerdo a lo sefialado en el constiteran
Il, apartaddl) a).

) ANULAR el punto dispositivo |, apartado 1) de la
resolucion de fojas 1418/1445 en cuanto dict®’ROCESAMIENTO de
ISABEL ROJAS en orden al delito previsto y reprimido en el aét.de la ley
23.737.

[Il) CONFIRMAR el punto dispositivo |, apartado 2) de
la resolucion de fojas 1418/1445 en cuanto dictBROCESAMIENTO de
ISABEL ROJAS en orden a la facilitacion de la prostitucion demranor
identificada como V-2 (art. 125 bis del C.P.).

V) CONFIRMAR PARCIALMENTE el punto
dispositivo V, apartados 2 y 3, de la resoluciorfajas 1418/1445 en cuanto
dict6 el PROCESAMIENTO de NATALIA MURGIA, en todo cuanto
deciden y fuera materia de apelacion.

V) REVOCAR el punto dispositivo VIII de la resolucion
de fojas 1418/1445 en cuanto dictoSEDBRESEIMIENTO de NATALIA
MURGIA en orden a la facilitacion de la prostitucion aenenor identificada
como V-1 (art. 125 bis del C.P.), y en consecuern2i@TAR LA FALTA
DE MERITO para procesar o sobreseer a la nombrada a swie@$ag. 309



del C.P.P.N.), debiendo el sefior juez de gradaad® acuerdo a lo sefalado
en el considerando Il, apartado 1) b).

VI) CONFIRMAR el punto dispositivo IX de la
resolucién de fojas 1418/1445 en cuanto dict®’RODCESAMIENTO de
MARIA ROSA RONDOLETTO en todo cuanto decide y fuera materia de
apelacion.

VIl) ENCOMENDAR al sefior juez de grado que proceda
de acuerdo a lo sefialado en el considerando I\£lewidn con el embargo
fijado sobre los bienes de los imputados Nataliagidi Oleksandr Vovk e
Isabel Rojas.

Registrese, hdgase saber y devuélvase. Sirvadanie de
muy atenta nota de envio.

Eduardo G. Farah Eduardo Rilé&ir
Horacio Rolando Cattani (por su voto)
Ante mi:

Sebastian N. Casanello

Secretario de Camara.



